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MAGDALENA M. BARAN

Zastepczyni redaktora naczelnego Liberté!

Zyjesz tu, teraz. Hic et nunc.

Masz jedno zycie, jeden punkt.

Co zdqzysz zrobi¢, to zostanie,
Chocby ktos inne mégt mieé zdanie.

/Czestaw Mitosz, Traktat moralny/

Kazdy z nas ma gtos. Przy jego pomocy - jakkolwiek
wydaije sie to odlegte czy wrecz nierealne - sprawu-
jemy wladze. Kto$ powie: , A céz to za wtadza, raz
na kilka lat, w ktérq$ z niedziel, postawié krzyzyk
przy tym czy innym nazwisku2” Ogromna. W wersji
idealnej to wtadza wprowadzania zmian, to wia-
dza wybierania mgdrych przed gtupimi, to wtadza
ksztattowania rzeczywistosci, to wtadza pchania
catej wspélnoty - nawet tym jednym wyborczym ru-
chem - w okreslonym kierunku. To wtadza méwienia
»Tak” lub ,Nie” pomystom, planom, szansom, ale
réwniez zagrozeniom, jakie niesie ze sobq oddanie

GLOS
W DEMOKRACIIL...

owej wladzy w takie czy inne rece. To wtadza oceny
rezultatéw dziatalnosci dotychczasowych rzqdéw,
przediuzenia ich mandatu lub przeciwnie, decyzja
o koniecznosci zmiany, gdy nasze interesy nie sq
odpowiednio reprezentowane, gdy rzeczy dziejq
sie nie po naszej mysli, a naszej wolnosci w paf-
stwie, jakie ,sie” uksztattowato robi sie coraz ciaéniej
i duszniej. To wladza, ktéra jednostkowym wyborem
przyczynia si¢ do trwania, a w dalszej perspektywie
do zwyciestwa demokraciji.

To wtadza jednostki,, ktéra nie jest bezsilna. A tej nie
wolno powtarzaé ,Ja jedna sig nie licze. Co moge
zmienié?” Otéz wszystko. | to zaréwno samodzielnie,
jak i jako cze$éé wielkiego organizmu wspétpracu-
jacych ze sobgq drobinek, jakie tworzq wspélnote,
spoteczenstwo, panstwo. Wszak pouczat poeta (co
przypominaé, tluc do gtéw trzeba): ,Nie jeste$ jed-
nak tak bezwolny,/A choéby$ byt jak kamien po-

Iny,/Lawina bieg do tego zmienia,/Po jakich toczy
sie kamieniach./ |, jak zwykt mawiaé juz kto$ inny,/
Mozesz, wigc wplyh na bieg lawiny (...)”. Trudne,
a... takie proste...

Owa potezna wtadza oznacza réwniez ograniczenie
samych siebie (w imig¢ zachowania wolnosci osobistej
i gwarancji okreslonych praw) i oddanie si¢ w czyje$
rece. A chyba nikt z nas nie chce oddawaé swojej
wolnoéci w rece tych, ktérym nie potrafimy zaufag,
w rece niewprawne, chciwe,w rece psujéw, ktérzy
z upodobaniem rozmontowujq to, co z niematym
trudem wypracowali ich poprzednicy. Jak ich unikaé?
Droge stanowi tu edukacja, szczegélnie ta obywatel-
ska, ale takze zwykta wiedza, choéby préba dowie-
dzenia si¢ ,co w trawie piszczy”, co zapowiadajq
~budowniczy” bqgdz ,burzyciele” demokracii, jakg
przyszto$é rysujq, czy jest ona otwarta, zamknieta,
czy jest wielowymiarowo korzystna (jak i dla kogo)
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i czy jest ona chociaz w minimalnym zakresie logicz-
na i racjonalna. George Orwell pisat niegdys, iz ,lu-
dzie gtosujgcy na nieudacznikéw, ztodziei, zdrajcédw
i oszustéw, nie sq ich ofiarami. Sq ich wspélnikami”.
O tym réwniez musimy pamigtaé szukajqc drogi dla
zwycigstwa demokracii... Bo pobtqdzié jest bardzo
tatwo.

Zastanawiajqc si¢ nad kondycja demokracji, nad
opcjami przetrwania/zwyciestwa tego systemu pyta-
my dzi$ nie tylko o idee, partie, scenariusze sukcesu,
sposoby gtosowania, porzqdek prawny, ale réwniez
o ludzi. A raczej... przede wszystkim o ludzi, o kaz-
dego z nas. Bo od nikogo innego, ale wtasénie od nas,
kazdego z osobna, nas jako wspélnoty, zalezy sukces
demokracji, sukces liberalnych swobéd, przetrwanie
praw obywatelskich, sukces... wolnosci.
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BtAZEJ LENKOWSKI

Po pierwsze: Szanuj tych, kidrzy myslg ina-
czej niz Ty. Ale zgdaj szacunku i prawa dla
wlasnych poglagdéw. Twoim wrogiem nie jest
ten kio mysli inaczej, lecz ten ko chce zmusi¢
innych do zycia wedfug jego zasad.

Po drugie: Wspdtoracuj z ludzmi. Wspélnie
mozemy osiggnq¢ wiecej. Zarbwno na pozio-
mie indywidualnym jak i globalnym. Popierqi
rozwigzania, kiére wspomagajg wspdiprace,

swobodng kooperacje, wolny handel. Wéw-
czas wszyscy zajdziemy dalej.

Po trzecie: Szukaj kompromiséw. W wigkszo-
$ci spraw mozna spotka¢ sie w potowie drogi,
albo znalez¢ wyjscie komfortowe dla wszyst-
kich stron. Pamietaj jednak, ze istnieje margines
kwestii, w ktérych trzeba pozostaé pryncypial-
nym, w zyciu indywidualnym — by méc spojrze¢
na siebie w lustrze — w zyciu publicznym zas$
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wyznacza je zapomniane lecz kluczowe stowo
racja stanu. Musimy przywréci¢ fo pojecie do
zycia publicznego. Najmadrzejszymi z ludzi sg
ci, kiérzy potrafig odpowiednio ustawi¢ granice
wlasnej pryncypialnosci.

Po czwarte: Ufaj. Kazdy z nas zapewne do-
$wiadczyt bolesnego zawodu od tych, kiérym
zaufat. Jednak patrzge szeroko, lepiej zyje sie
tym i wiecej osiqgajq ci, ktérzy ufajg innym. Ge-
neralnie nasi blizni chcq by¢ zyczliwi i uczeiwi,
i tacy w ogromnej wiekszoéci przypadkéw sq.
Oczywiscie nie moze oznaczac to naiwnosci.

Po pigte: Cen przedsiebiorczo$¢ i innowacyj-
nos¢. Takim cechom nalezy pozwala¢ wzrastad.
Spoteczenstwo rozwija sie dzigki przedsigbior-
czym i wybitym jednostkom. Nie wolno pozwoli¢
na sttamszenie takiej energii.

Po szdéste: Wspieraj stabszych. To moralny
obowigzek. Jednak to wsparcie nie moze znisz-
czy¢ mozliwosci dziatania przedsiebiorczych,
bez kiérych rozwdj spoteczenstw sie zatamuie.
To nie przypadek, ze najbardziej cenimy pan-
stwa kidre potrafig znalez¢ réwnowage miedzy
tymi dwoma wartosciami.
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Po siédme: Bqdz solidny i uczciwy. Zbyt cze-
sto folgujemy bylejakosci. Uczciwo$é poptaca.
Jednoczesnie jedyng gwarancjg dla mozliwoici
uczciwego funkcjonowania w spoteczenstwie sq
niezalezne od wiadzy i sprawne sqdy.

Po 6sme: Dotrzymuj danego stowa. Po prostu.
To strasznie wazne.

Po dziewigte: Buduj rodzine i wspolnote.
Warto zy¢ z innymi i dla innych. | naprawde nie
ma znaczenia jaki ksztatt ma Twoja rodzina. Ma
przynosi¢ jej cztonkom szczescie. Niezaleznie
od fego czy tworzy jq kobieta i mezczyzna, dwie
kobiety, dwéch mezczyzn, mama z babcig czy
iakikolwiek inny uktad miedzy ludzmi. To mitos¢
iest kluczem, nie czyje$ wyobrazenie o jedynym
mozliwym modelu.

Po dziesigte: Kochaj zycie. Mamy je tylko jed-
no. | potrafi by¢ wspaniate. Walczmy o i doce-
niajmy kazdg chwile szczeécia. | pamietajmy, ze
naszym przodkom nie bylo dane zycie w cza-
sach pokoju. Doceniajmy i dbajmy o dalsze funk-
cjonowanie pokojowego $wiata.

BLAZEJ LENKOWSKI

Politolog, publicysta, prezes zarzqgdu Fundacii Liberte!.
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Magdalena M. Baran: W roku 1748
Monteskiusz publikuje swoje monumen-
talne dzieto ,,O duchu praw”. Poucza
w nim sobie wspétczesnych, ale réwniez
i nas, ze istniejq trzy wtadze: ustawo-
dawcza, wykonawcza i sgdownicza. Po-
kazuje, ze wladze te, choé wspélnie sta-
nowiq o kondycji panstwa, o sposobie
jego zrzgdzania, muszq pozostaé roz-
dzielone. Jesli bowiem dzieje sig inaczej
rodzq si¢ rozmaite niebezpieczenstwa.
Posréd nich to szczegélne, a mianowicie
zagrozenie wladzg ciemiezycieli, czy
tez dojécia do gtosu tyranii. Wtadze,
o ktérej rozmawiamy, a ktéra w naszym
kraju zostata w praktyce rozmontowa-
na, nazywa filozof wladzq sqdowg,
czyli tq, co ma za zadanie sqdzié i roz-
strzygaé spory. | formalnie wszystko sie
u nas zgadza. Mamy trzy wtadze. Ale
kiedy zaczynamy baczniej przyglgdaé
sie sytuacji, to jak na dtoni widaé, ze ich
wzajemny stosunek jest zaburzony. Po-
wiedz mi gdzie to sie sypie, kiedy przy-
chodzi taki moment, ze zagrozenie owq
tyraniq staje sie bardziej niz realne?

Sylwia Gregorczyk-Abram: Zaczetabym tutaj od
Trybunatu Konstytucyjnego, chronologicznie, bo
to jest pierwsza instytucja, kidra zostata brutalnie
najechana irozebrana i pozbawiona swoich usta-
wowych kompetencii. Nie dziwi mnie to, bo margi-
nalizacja sqdow konstytucyjnych czy podobnych
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do nich instytucji byta zawsze pierwszym krokiem
do niszczenia panstwa prawa, czego Wegry sq
doskonatym przyktadem. Z czystym sumieniem,
moge powiedzie¢, ze Trybunaf nie spetnia swoje;
podstawowej roli. Powinien sta¢ na strazy zgod-
nosci ustaw z konstytucjq i rozstrzygac spory kom-
pefencyjne pomiedzy o$rodkami wiadzy. Innymi
stowy, Trybunat powinien dba¢ o to, aby cafe pro-
wo stanowione w Polsce byto zgodne z ustawg
zasadniczg - Konstytucjg. Tymczasem Trybunat
w obecnym sktadzie jest tylko narzedziem w re-
kach politykéw. Tu mamy pierwsze historyczne
rozebranie, wykrecenie tego bezpiecznika jak my
to méwimy, w postaci frojpodziatu wiadzy. To nie
jest tak, ze ja sobie wymyslam to, bo nie lubie parii
rzqdzqcej, ale sq liczne dowody na to, ze ten fry-
bunat nie dziata. To sq dowody w postaci rapor-
tow, na przyktad Fundacii Batorego, kiére bardzo
dobrze pokazujg, ze dochodzi do manipulacii
skfadami, pokazujgc konkreme sprawy, przyktady.
Wiemy, ze gdy sprawa miata by¢ rozstrzygnieta
w dany sposéb, to sktady zmieniano tak, by za-
siadali tak zwani Sedziowie Dublerzy, kiorzy jak
wiemy rozstrzygng po mysli Wiadzy. To jest taki
sygnat mocny i namacalny, ze mozna sie juz nie
czué bezpiecznie. Zaden obywatel majqc takq
$wiadomosé nie powinien czué sie bezpiecznie.
Juz nie moéwige o wyrokach... tak zwanych wyro-
kach Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgeych na
przykiod Krajowej Rady Sqgdownictwa, kiéry byt
w moim przekonaniu i o tym tez méwimy w poste-
powaniu przed Trybunatem Sprawiedliwosci Unii
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Furopejskiej, wyrokiem ,na zamowienie”. Stuzyt
pokazaniu, ze nie ma zadnego zagrozenia, ze ta
Rada Sgdownictwa, kidra zostata wybrana przez
politykéw, jest zgodna z porzgdkiem prawnym.
Tymczasem cztonkédw nowej Krajowej Rady Sa-
downictwa wybrano niezgodnie z Konstytuciq.
| mamy, kolejng po Trybunale Konstytucyinym,

jok atak na Sqd Najwyzszy, kiéry udato nam
sie w potowie powstrzyma¢, dzieki Trybunafowi
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i nie dopusci¢
do catkowitej wymiany kadrowej sedziéw Sqdu
Najwyzszego. Mimo to, dzigki innym zmianom,
czyli np. zwiekszeniu iloéci sedziéw w Sqdzie
Najwyzszym, i stworzeniu dwoch nowych Izb

Cate nasze zycie jest kontrolowane przez prawo -
nie da sie nawet urodzi¢ ani umrzec bez odpowiedniego
aktu potwierdzajgcego te zdarzenia

atrape instytucii, kiérg mozna wykorzystywa¢ dla
celéw politycznych.

Réwnolegle z przejeciem KRS zaczeto rozmonto-
wywaé sqdownictwo powszechne, miedzy inny-
mi poprzez wymiang kadrowq w sqdach np. tak
zwane ,odfaksowywanie” prezeséw Sqdow. To
nie jest tak, ze Prezes Sqdu to jest osoba, kiéra
ma klucze do sqdu i go otwiera i na tym jego
rola sie koniczy. To osoba, ktéra sgdem kieruje,
odpowiada za niego i dlatego jest tak wazna.
Dlatego to ,odfaksowywanie”, czyli odwotywanie
prezeséw faksem przez Ministra Sprawiedliwosci
przez pierwsze sze$¢ miesiecy. Wszystko po to
by mégt robi¢ ,co chce” méwigce kolokwialnie,
mégt odwotad i powotad kazdego. A po co? By
mie¢ wplyw na to jak dany sqd funkcjonuje. To
byt kolejny stopien. Nastepnie przeprowadzo-
no atak, bo ja tego nie umiem inaczej nazwad

nowi sedziowie, kiérych wybor jest obcigzony
grzechem pierworodnym, pojawiajq sie w Sqdzie
Najwyzszym. Grzechem pierworodnym bo zostali
wybrani przez Krajowq Rade Sgdownictwa, kidra
iak juz byla mowa zostata wybrana z naruszeniem
konstytucii stajgc sie narzedziem politycznym.

Potqgczenia dajg sie zauwazyé na kaz-
dym poziomie, zawsze gdy fgczymy
wspomniane wtadze, to w jakim$ sensie
wykrecamy te bezpieczniki. Jezeli wréci-
my do przywotanego na poczgtku Mon-
teskiusza, to przeciez wskazuje on, iz
nie moze byé tgcznoéci miedzy wtadzg
prawodawczq a wykonawczq. Ich po-
tqczenie doprowadza do powstania za-
leznosci, poddanstwa jednej wzgledem
drugiej, co z kolei - méwigc najogélniej
- psuje panstwo. Tu mamy problem, bo
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u nas dopuszczono wtasnie do takiej za-
leznosci.

Tak, mamy do czynienia z faktyczng i formalng
zaleznoscig wiadzy sqgdowniczej od ustawodaw-
czej i wykonawcze.

Doktadnie. To dzieje si¢ tez z sqdownic-
twem, wystarczy wspomnieé potqczenie
funkcji ministra sprawiedliwoéci i pro-
kuratora generalnego. To jest moment,
kiedy mozemy powiedzie¢ o dgzeniu
do tyranii, czy w wersji ,fagodnej” do
autorytaryzmu, czy - jak kto woli - do
tyranii mniejszosci. Owa mniejszos¢,
ktéra myéli w okreslony sposéb i postu-
gujqc sie takim ,myéleniem” sprawuje
wladze, a sprawuje jg de facto niepo-
dzielnie, zagraza kazdemu z nas.
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To ,kazdemu z nas” jest najwazniejszym elemen-
tem w naszej rozmowie. To jest taki przekaz, kiéry
jako prawnicy staramy sie caly czas przekazywad
spofeczenstwu, ze to jest ogromne zagrozenie dla
kazdego obywatela. Kazdy z nas moze kiedys
stang¢ w sytuacii: Ja contra Padstwo. To moze
dotyczy¢ spraw o wywlaszczenie na przykiad.
Moze zdarzy¢ sie tak, ze ten sedzia, kiory bedzie
,zafaksowany” przez Ministra Sprawiedliwosci,
bedzie albo do tego nakfaniany, zeby wyda¢
okreslone rozstrzygniecie albo bedzie stworzona
atmosfera, kiéra sedziom sugeruje, ze interes fi-
skalny Panstwa bedzie wazniejszy niz ten obywa-
tela. To jest sprawa, kiéra dotyczy absolutnie kaz-
dego. Cate nasze zycie jest kontrolowane przez
prawo - nie da sie nawet urodzi¢ ani umrzed
bez odpowiedniego akiu potwierdzajgcego te
zdarzenia. Nasze prawo jazdy, mieszkanie czy
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emerytura — to wszystko zalezy od odpowiednich
rozstrzygnie¢ prawnych. Co jesli paristwo bedzie
chciato je zakwestionowad i nie bedzie niezalez-
nych sqdow?

Chyba za mato zwracamy na to uwage.
Nie tylko joko obywatele. Czesto roz-
mawiam z sedziami, a majgc do czynie-
nia na przyktad z sedziami okregowymi
mozna ustyszeé: ,Stuchaj, siedze sobie
w tym moim matym sqdzie, wyrokuje
o jakich$ niewielkich sprawach, to jest
taka moje podwérko. Nie angazuje sie
ani po tej, ani po tamtej stronie, udaje,
ze mnie to nie dotyczy”. Ale polityka,
w tej czy innej postaci zawsze nas do-
tknie, nawet jak mieszkamy na odludziu
i mamy domek, to kto$ kiedy$ postanowi
przeprowadzié koto tego domku droge

i czy chcemy czy nie, ta rzeczywistoéé
nas predzej czy pbzniej dosiegnie. Mam
wrazenie, ze cate nasze spoteczenstwo
myséli tak o sqdach, mim, ze mamy tak
silny, coraz silniejszy jest przeciez ruch
ich obrony.

Tak, zdecydowanie, bo to jest przekaz, kiéry
powinien sie do opinii publicznej dostawad i sie
sqczy¢ w kazdym mozliwym momencie, bo ta re-
toryka, na kiérej gra Partia Rzgdzgca, jest fatwa.
Kazdy obywatel miat jakgs sprawe w sqdzie, albo
znat kogos, kto miat te sprawe, z rodziny, ze zna-
jomych, kogos, ko te sprawe przegrat i uwaza,
ze czuje sie pokrzywdzony przez dziatania. Sto-
wem ma poczucie, ze zostaf skizywdzony przez
sedziego.

To jest tatwe, bo to granie na najniz-
szych emocjach.
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Tak, to tatwe, gra na najnizszych emocjach ifatwo
gra¢ takg kartq: ,Teraz wprowadzimy nowy fod”.

To de facto powiedzenie: ,My wam od-
dajemy sqdy”.

Tak zwana reforma sprawiedliwosci miata by¢
realizacjg hasta ,Sad blizej ludzi” miata by¢ re-
medium na rzekome elity sedziowskie kidre sq
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Wolno$éé i bezpieczenstwo obywatela to
tez wolnoé¢ polityczny. | znowu Monte-
skiusz. ,Wolnoéé polityczna obywateli
jest to 6w spokdj ducha, pochodzgcy
z prze$wiadczenia o witasnym bezpie-
czenstwie. Aby istniata ta wolnosé, trze-
ba rzqdu, przy kiérym zaden obywatel
nie potrzebuje lekaé sie drugiego oby-

To sq gorgce kule wrzucane w spoteczenstwo,
ktore majg na celu je rozsadzi¢, by funkcjonowato
niepewnosciq, z nieufnoscig, nienawisciq,
jakims antagonizowaniem

oderwane od ludzkich spraw. Spéjrzmy na glosng
ostatnio tzw. ,afere Emi”, czy jak kio woli ,afere
Piebiaka" pokazujgcq siatke hejterow zwigzanych
z Ministerstwem Sprawiedliwosci, kiorzy szyka-
nowali sedziow otwarcie krytykujgeych wprowa-
dzone reformy. Czy o takqg wymiane elit chodzito?
W jednym z fragmentéw ujawnionych rozmow
przewija sie watek przyspieszenia rozpoznania
sprawy przez sedziego na prosbe osoby fizycz-
nej. Czy jaki$ obywatel chciatby mie¢ proces,
w ktérym manipulowano by w taki sposob?

Nie sqdze.

To pokazuje, ze cata tak zwana reforma byta
fikcja. tacznie z tym, o czym méwisz, o wprowa-
dzeniu tyranii mniejszosci.

watela”. A przeciez to, co si¢ dzieje na
ulicach, to co sie dzieje miedzy nami,
powoduje, Zze my si¢ zaczynamy na sie-
bie patrzeé podejrzliwie. Zaczynamy
sie siebie baé. Nie sqdzisz, ze to wynika
z tej machiny?

Rzqdy Prawa i Sprawiedliwosci to nieustanne
znajdowanie sobie wroga i dawanie sygnatu do
ataku. Kiedys to byli uchodzcy. Znam ich perspek-
tywe, wiem jak byli traktowani w Polsce, wielokrot-
nie ich reprezentowatam. To jest trudny kawatek
chleba w Polsce, broni¢ oséb, ktére poszukuiq tu
ochrony miedzynarodowej, bo oni tu juz w kon-
cu tego fancuszka, nie majg pieniedzy, wsparcia
panstwa, w ogdle rzeczywiscie najwrazliwszy
klient. Kolejnym wygenerowanym wrogiem jest
spoteczno$¢ LGBT, kiora zdaniem PiS zagraza
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SYLWIA GREGORCZYK-ABRAM

Adwokatka. Specjalizuje sie w postepowaniach i sgdowych,
prawie cywilnym i karnym. Jest wspottworczyniq inicjatywy
obywatelskie| ,Wolne Sqdy” oraz cz}onziniq zarzqdu
Stowarzyszenia im. Proftesora Zbigniewa Hotdy. Od
kwietnia 2016 roku jest koordynatorkg do spraw kontaktéw
z organizacjami pozarzgdowymi przy Okregowej Radzie
Adwokackiej w Warszawie. Od wielu lat wspdtpracuje
w sposob sfoly z organizacjami i inicjatywami spotecznymi,
ktére podejmujg pré%y przeprowadzania zmiansystemowych
oraz organizuje dla nich wsparcie finansowe. W swoijej
dziatalnosci pro bono realizuje misje wspierania rozwoju
spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce. W 2016 zostata
nagrodzona tytutem prawnika pro bono. W ramach KOS
reprezentuje sedzidw SN i NSA powyzej 65. roku zycia
w postepowaniach majqgcych na celu zablokowanie usunigcie
ich ze stanu czynnego na podstawie ustawy o SN z 2017
roku. Wystepuje tciie przed TSUE w postgpowaniach
wywotanych zadanymi przez SN pytaniami prejudycjalnymi
dotyczqcymi niezaleznosci sqdownictwa.

polskim dzieciom, polskiej rodzinie i polskiemu
Kosciotowi. To sq gorgce kule wrzucane w spo-
teczenstwo, kiére majg na celu je rozsadzi¢, by
funkcjonowato niepewnosciq, z nieufnoscig, nie-
nawiscig, jakim$ antagonizowaniem. To jest co$,
co niesfety funkcjonuje ostatie 4 lata. | tak jak
powiedziata$, zaczynamy sie siebie bad.

W tym wszystkim mamy problem, ze to
spoteczeristwo jest przede wszystkim
niewyedukowane. Pigknie przypomina
o tym Czestaw Mitosz w opublikowa-
nym juz po jego $mierci wierszu Flet

szczurotapa. To jest problem naszej
edukacji po roku 89’. Rousseau méwit,
a Mitosz przypominat, ze zanim sie
wyzwoli sie niewolnikéw nalezy ich naj-
pierw wyedukowaé, oéwiecié, bo ina-
cze| przyjdzie szczurotap, zagra odpo-
wiednia melodie i... oni za nim péjdq.
Szczurotap gra melodie ,z repertuaru
naszej matej stabilizacji”. To jest ta sta-
bilizacja z kinem do ktérego chodzimy,
z piwem przed telewizorem. Ale kon-
statacja jest smutna... bo ,minie jedno,
moze dwa pokolenia, | mtodzi odkryjg

nieznane ich ojcom poczucie wstydu.
Wtedy dla swego buntu bedq szukaé
wzoréw w dawno zapomnianej anty-
imperialnej rebelii”. A moze rewolucja
jakiej dokonajg, to bedzie rewolucja
anty-wszystko. Bo juz niczego nie bedg
rozumieli.

To wspaniate poréwnanie, a wiesz, ze Mitosz
jest ulubionym autorem Fransa Timmermansa?
Dla mnie, ktéra od trzech lat jest zaangazowana
w obrone niezaleznosci polskiego sqdownictwa to
wazna postac. Jak méwi o Polsce, to bardzo cze-
sto wspomina o Mifoszu. Ale wroémy do edukacii
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cji. Szacujemy, ze we wszystkich szeéciu edycjach
Tygodnia Konstytucyjnego” wzieto udziat ponad
200 tys. ucznidw. To sie moze z jednej strony wy-
dawa¢ mafo, ale z drugiej strony pokazuje, ze
oddolna inicjatywa moze, jedli tylko chce, takie
pospolite ruszenie prawnikéw zorganizowad.

A oni opowiedzg o tym w domu.

Doktadniel To sie rozprzestrzenia, rozlewa i fo jest
program, kidry sie cieszyf ogromng popularmosciq
wéréd szkot. Program opowiada o Konstytucii, co
w niej jest, dlaczego ona jest dla Ciebie wazna
Janku z 6¢, ze to nie jest jakis dokument, kiéry

Jezeli dane panstwo nie ma niezaleznych sgdow
to znaczy, ze nie realizuje i nie chroni idei
praworzgdnosci, i powstaje pytanie czy nadal
moze byc¢ czescig wspolnoty

spoteczenstwa... Jako prawicy odrabiamy lekcje.
Ja tez miatam takg refleksje, moze nie tak pieknie
ujetq jak zrobit to Mitosz, po rozjechaniu Trybu-
natu Konstytucyjnego, ze edukacja to podstawa.
Co wtedy zrobilismy? Jako Stowarzyszenie im.
Profesora Zbigniewa Hotdy uznalismy, ze trzeba
i8¢ do szkét i rozmawiad z mtodziezqg. Zrobiligmy
program, kiory bedzie miat teraz siédmq edycje.
Nazywa sie ,Tydzien Konstytucyiny”, dwa razy do
roku zakasujemy rekawy, tysigce prawnikow rusza
do szkétidzie rozmawia¢ z mtodziezg o Konstytu-

iest abstrakeyiny, ale sg wazne rzeczy dla Ciebie
napisane, porozmawiajmy o nich. Zawsze rozma-
wiamy omawiajgc tzw. kazusy, czyli takie sytuacie,
kiére mogly sie przytrafi¢ kazdemu z tych uczniow.
To nie jest tak, ze przyszedt prawnik w garniturze
czy garsonce i wyglaszaf mqdroéci. Robimy fo tak,
aby mieé rzeczywisty kontakt z uczniami z nimi
porozmawiac.

Rozmawiaé z nimi zrozumiatym jezy-
kiem i pokazywaé, ze te rzeczy mogq
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dziataé, ze te rzeczy majq dla nich zno-
czenie.

To robimy, cyklicznie. Rzucilismy sie, jako nie-
wielkie wtedy Stowarzyszenie na glebokg wode
i byto warto. To pokazuje, ze kazdy z Nas moze
sie zaangazowaé. Gdyby kazdy prawnik zaan-
gazowal sie w swojej miejscowosci i spotykat
z lokalng mtodziezq, spotecznosciq, edukowat
to skala bytaby ogromna.

Tu tez skala edukacji bytaby ogromna
i $wiadomos$é bycia... Mam wrazenie,
ze temu pokoleniu wcigz brakuje $wia-
domosci bycia obywatelem, §wiadomo-

$ci wspdlnoty, ktéra nie musi byé tak
dramatycznie rozdarta.

| takie] odpowiedzialnosci za drugiego czto-
wieka, zwtaszcza tych stabszych od nas, mnie;
uprzywilejowanych tale nie tylko cztowieka, takze
srodowisko, wszystko co Nas otacza. To kwinte-
sencja fego po co zyjemy.

Ale jak zapytasz ,Za co jeste$ odpowie-
dzialnym?2”, w ogéle co dzi$ znaczy by¢
odpowiedzialnym?

No wiasnie... Jedli nadal pytasz mnie o wspolnote
to dla mnie jest to poczucie odpowiedzialnosci
przed innymi za powodzenie wspdlnych spraw

3000 OSOB x 10 zi

L]

OBYWATE%E/ MOGA ZASTAPIC

i che¢ dziatania w tym kierunku. Tak rozumiana
odpowiedzialno$¢ rodzi zaangazowanie, ener-
gie i entuzjazm, daje poczucie wplywu na rze-
czywistose.

Moze ta $wiadomo$é, ze ,ktadgc swojqg
cegietke biore udziat w budowie $wia-
ta”.

Ja sie pod tym podpisuie, to jest myslenie, kiére no-
lezy zaszczepia¢ mtodym ludziom i zaprocentuje
za kilka lat. Wychowamy sobie takie spofeczen-
stwo, kiére bedzie myslato dalej niz ,moj sklep”
i ,moje podworko”.

Jak myéle nad najwazniejszymi ideami,
to na krétkiej liscie sq odpowiedzial-
no$é, sprawiedliwoéé i chyba jednak
ciggle solidarnoéé... To sq te trzy warto-
$ci, ktérych powinniémy sie uczyé i jakie
powinni$my kultywowaé, ieby to spote-
czefistwo nam sie catkiem nie rozpadto.
Zebysmy jako$ ocalali demokracije.
Solidarno$¢ miedzyludzka jest waznym aspektem
nowoczesnego spofeczenstwa. Swiadczy o jego
dojrzatosci, zrozumieniu i otwartoéci na problem.
Jedli otwieramy sie na drugiego cziowieka, to zna-
czy, ze mamy w sobie duzo odwagi i wspotczu-
cia na krzywde innych. Znowu wréce do tfematu
uchodzcéw. Moja klientka, akiywistka walczgcea
o prawa kobiet w Iranie nie mogla zrozumie¢,
dlaczego Polacy nie cheq jej przyja¢ skoro Iran
podczas | wojny $wiatowej przyjat tysigce pol-
skich uchodzcow.
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Ale sami Polacy czesto tego nie rozu-
miejg, Znam ludzi, ktérzy niegdy$ sami
byli uchodZcami, przeszli przez obéz
we Wioszech, wyjechali do Stanéw,
a dzi$ gtosujg na PiS, albo Konfedera-
cie. Kiedy ich dorosta cérka, dzi§ po-
wazna prqfesor pyta: ,Czy wy tego nie
widzicie? Ze nam kto§ pomégt2 Bylismy
uchodzcami. Czy nie widzicie, ze z za-
sady solidarnosci, to samo co byto nam,
powinno byé §wiadczone tym ludziom?2”
| tu pada argument religijny, rasowy itd
.Bo my przyjechali$my jako...” Mnie ta
retoryka przeraza.

Nie jestesmy dobrym gospodarzem dla ludzi, kié-
rzy uciekajg przed wojng, przemocq i torturami.
Nie jest to wylgcznie moje zdanie. Polskie i mie-
dzynarodowe organizacje zajmujgce sie uchodz-
cami bijg na alarm, nie spetniamy miedzynarodo-
wych standardéw, procedur. Przyczynkiem jest
tez ta retoryka, ze przyjdzie obcy i nam zabierze
nam to co narodowe.

Ci ,,Oni”.
Ci Oni przyjdq i zrobig swoj $wiat.

Jak w ogéle doszlismy do powrotu figury
».Onego”, ktéry jest nam obcy, bo to byta
retoryka, ktéra pojawiata sie w poprzed-
nim systemie, ze sq ,,Oni” jacy$ obcy, tak
naprawde to wraca i to... jest potworne.
Ale to dziata niestety... Dlatego wréce do so-
lidarnosci. Bo mysle, ze my musimy uczy¢ sie
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solidarnosci nie tylko z drugim cztowiekiem, ale
tez z instytucjami.

Tim Snyder, w swojej malefikiej ksigzecz-
ce O tyranii pisze: ,To instytucje pozwa-
lajg nam zachowaé przyzwoitosé. Nie
méw o naszych instytucjach jeéli nie
przechodzisz od stéw do czynéw i nie
dziatasz na ich rzecz. One nie obronig
sie same. Jesli nie bedziemy ich bronié
od poczqtku, to runq jedna po drugiej”.
Tak naprawde to jest czytanie o tym,
z czym mamy do czynienia w przypad-
ku sqdéw, sprawiedliwosci, w przypad-
ku ruchu réwnoczesnie, ktéry sie buduje
by tego bronié, a z drugiej strony do-
chodzi do $ciany.

To jest piekny cytatf, bardzo mi bliski. Obywatel
powinien mie¢ zaufanie do kazdej instytucji, nieza-
leznie czy to jest instytucja administracji publiczne;,
czy sqd w najmniejszym miescie, czy sqd najwyz-
szy. Obywatel powinien mie¢ do niego szacunek
i czu¢ sie bezpiecznie. | dlatego powinien stawad
w obronie tych instytucii. Bronigc ich broni swoich
praw i wolnosci.

Wracamy do wolnosci politycznej, ktéra
sie buduje ...

Powinna sie budowa¢, tymczasem tréjpodziat
wiadzy kiéry od lat jest zakorzeniony w demokra-
cjach zachodnich u nas jest niszczony, okazuje, ze
kio$ to wszystko probuje wysadzié w powietrze.

Chyba wcigz brak nam $wiadomosici, ze
wolnoéé polityczna to jest naprawde no-
sza wolno$¢ osobista, to jest ten moment,
to jest wolnos¢ nowozytna, o ktérej moé-
wit Constant, czy Locke. Ze to sq nasze
wolnosci ,,od” i ,,do”, ze zabezpieczajg
nas by$my nie byli przymuszeni, a z dru-
giej strony wszystkie wolnosci z gatunku;
~Mozemy”. Tej $wiadomosci chyba nadal
nie ma. A druga mysl... czy jesli sytuacja
polityczna si¢ zmieni, to co zrobié, by od-
budowaé to zaufanie do sqdéw? Jak to
zbudowaé tak naprawde od nowa?

To jest obecnie nojwazniejsze pytanie. Zanim od-
powiem chciatam powiedzie¢ istotng rzecz, ktéra
powinna Wybrzmiec'. Mamy wcigz armie nieza-
leznych sedziéw, adwokatéw iinnych prawnikéw,
ktérzy sq straznikami tego, o czym rozmawiatysmy,
czyli tréjpodziatu wiadzy. Mamy tez armie oby-
wateli, ktérzy konsekwentnie wyrazajq niezgode
na demontaz paristwa prawa. Jestesmy silni jesli
dziatamy razem. Sedziowie sq poddawani roz-
nego rodzaju represjom, prowadzone sq poste-
powania dyscypliname, odbierane sg im awanse,
sq przedmiotem zorganizowanego heijtu. Znowy,
to nie jest moja nieche¢ do Prawa i Sprawied|iwo-
$ci, skale represji wobec sedziow, prokuratorow,
a osfatnio takze adwokatow pokazujg raporty
organizacji pozarzagdowych na przyktad Komi-
tetu Obrony Sprawiedliwosci. Dlatego to takie
wazne, zebys ty Obywatelu byt solidarny z tymi,
co walczg o Twojg wolno$¢ polityczng i wolno$e
do wszystkich wartoci.

Wolno$é bys mégt byé sobq... Tak po
prostu.

Tak, moze sie okazaé, ze nie bedziemy mo-
gli by¢ sobg bez niezaleznych sqdéw. Pytatas
mnie o odbudowanie zaufania do sqdéw, to jest
praca do wykonania i nie bede ukrywag, ze $ro-
dowisko prawnicze przygotowuje sie sumiennie
do tej odbudowy. Mam nadzieje, ze Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europeiskiej przyjdzie Nam
z pomocg. Wszystko na to wskazuje, bo Rzecz-
nik Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europeiskie,
ocenil, ze nowo powofana Izba Dyscyplinama
SN nie spetnia wymogow niezawistosci oraz ze
fryb powotywania czfonkéw KRS nie zapewnia
iej niezaleznosci od politykéw. A w Europie gramy
wszyscy do jednej bramki. Nie jest tak, ze Pol-
ska wybiera sobie z Unii co chce, dotacje, jakies
,smakowite kgski” i moze ignorowaé podstawowe
wartoéci. Praworzgdnosé jest wspolng wartoécig
Unii i powinna by¢ poza wszelkimi politycznymi
podziatami, partykularnym interesem panstwa.
Jezeli dane panstwo nie ma niezaleznych sqdéw
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to znaczy, ze nie realizuje i nie chroni idei pra-
worzgdnosci, i powstaje pytanie czy nadal moze
by¢ czedcig wspdlnoty. To, co obecnie dzieje
sie w Polsce w zakresie funkcjonowania wymia-
ru sprawiedliwosci to mentalny Polexit, niestety.
Wyrok TSUE mam nadzieje bedzie przefomowy
ieli chodzi o odbudowe parnstwa prawa. Moze
da¢ wskazdwki, co dalej. Reszta zalezy od nas.

Mysle, ze powinni$my sobie zyczyé by-
$my jak najszybciej mieli szanse przez
to przejsc.

Zdecydowanie, im dfuzej do organizmu wiacza-
na jest zla krew, tym jeste$my bardziej chorzy. To
samo dotyczy wymiaru sprawiedliwosci. Im diuze;
bedziemy pozwalaé na sterowanie sqgdami przez
politykow, na wybér sedzidw przez politykéw,
na represjonowanie sedziow tym trudniej bedzie
ten wymiar sprawiedliwosci uleczyé. To remedium
powinno pojawi¢ sie jak najszybciej, by odwréci¢
i ustabilizowad te sytuacje. @

MAGDALENA M. BARAN

Doktor filozofii, historyk idei, publicystka; adiunkt w Instytucie Filozofii i Soc-
jologii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Naukowo zajmuje sig prob-
|ematykq woiny, filozofiq polityki i etykami praktycznymi. Autor,(
Znaczenie wojny. Pytajqc o wojne sprawiedliwg (LIE
wojny (Arbitror 2018). Pracuje nad E

a ksigzek
erté! 2018) oraz Oblicza
lejnq ksigzkg zatytutowang The Tools of

War. Zastepca redaktora naczelnego miesigcznika Liberté!
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+Jak zwyciezajg demokracje”
— taki wiasnie tytut ma tegoroczna, szésta juz edy-
cja Igrzysk Wolnosci. Truizmem jest stwierdzenie,
ze niefatwo na to pytanie odpowiedzie¢. Ja réw-
niez nie oé$miele sie da¢ Panstwu na nie tatwej
odpowiedzi. Uwazam, jednak ze rozwazajgc
ten dylemat warto siegng¢ do dwdch waznych
ksigzek: Jak umierajq demokracje Stevena levit-
sky'ego, Daniela Ziblatta oraz Nowego Oswie-
cenia Stevena Pinkera. Pokazujq one odmienne,
ale niezwykle wazne perspektywy.

Jesli spojrzymy na krajobraz medialny Polski —
lecz nie tylko, bo podobne zjawisko widoczne
jest w wielu krajach Zachodu - widok jest ra-
czej smutny. W naszych glowach ksztattuje sie
przygnebiajgcy obraz przysztosci  liberalnej
demokracji. Media na okragto relacjonujq kry-
zysy, konflikty, problemy i zagrozenia. W wielu
krajach triumfy $wiecq populisci, politycy nieod-
powiedzialni, gotowi do krokéw tak szkodliwych
dla ich wiasnych krajow jok Brexit. Z wielu stron
nasila sie antywolnosciowa i antyo$wiecenio-
wa reforyka, w Polsce niezwykle wzmocniona
przez duzq czes¢ ultrakonserwatywnej hierarchii
koscielnej. Mamy Trumpa, Jonhsona, Salvinie-
go, Orbana, Kaczyhskiego, Erdogana. Polscy
liberatowie z przerazeniem patrzq na rzecz
niedawno jeszcze trudng do wyobrazenia, bo
oto - po czterech latach niezwykle kontrowersyj-
nych rzqdéw - poparcie dla Prawa i Sprawie-
dliwosci ugruntowafo sie na wysokim poziomie

okoto 40%.
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Steven levitsky i Daniel Ziblatt opisujg szereg
prakiyk jakie po dojéciu do wiadzy podejmuig
wrogowie wolnosci, aby krok po kroku rozmon-
tfowywac system liberalnej demokracji. W za-
sadzie nie poruszajq przyktadéw polskich, ale
ilo$¢ analogii do dziatan opisanych w innych
krajach jest wiecej niz znaczqca. Ta ksigzka to
wrecz podrecznik dla wszystkich demokratéw,
wskazujgca z jakimi zjawiskami nalezy walczyé
i czemu sie przeciwstawiaé. To pesymistyczna
przestroga, pokazujgca, ze walka o wolno$¢ jest
zadaniem permanentnym i nigdy nie dobiegaja-
cym korica.

Pesymistyczny obraz rzeczywistosci, jaki na co
dzien ofrzymujemy z ekranéw naszych kompute-
row czy telewizorow, powoduie, ze wielu libera-
tow zaczyna watpi¢ we wiasne idee. Jesli mamy
kryzys, jesli wrogowie wolnoéci odnoszqg sukce-
sy, to gdzie$§ w naszych zatozeniach ideowych
zostal popetniony btad - konstatujq. Styszymy
samobiczowanie, hasta , bylismy glupi”, zwatpie-
nie. Styszymy tyrady, czytamy ksigzki i opraco-
wania, w ktérych kolejni ekonomisci po kryzysie
ekonomicznym ogtaszajqg koniec kapitalizmu jaki
znamy i konieczno$¢ wielkich zmian, kiére z ko-
lei sg merytorycznym uzasadnieniem dla poja-
wiania sie nastepnych populistycznych liderow.
Wielu obywateli czuje sie coraz bardziej zagu-
bionych. Jedli styszq, ze ta liberalna demokracja
fo sie w zasadzie nie udata, zewszqd docierajg
do nich wiadomo$ci o zmierzchu systemu, widzq,
ze szeroko rozumiani liberatowie przegrywaijg
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wybory, to mimo ze bzdury opowiadane przez
populistéw nie wydajqg im sie sensowne, obiera-
iq bezpieczng strategie wycofania w sfere zycia
prywamego. Isine perpetuum mobile zmierzajq-
ce do katasfrofy. Rzeczywistoé¢ medialna staje
sie wazniejsza niz fakty.

Czy rzeczywiscie jest tak Zle i perspektywy de-
mokracji sq az tak negatywne? Aby odpowie-
dzie¢ na to pyfanie, frzeba oderwad sie od
medialno-politycznej ,biezqczki” i siegngé do
dwaéch wielkich nauczycielek ludzkosci: histo-
rii i statystyki. Jesli chcemy w racjonalny sposéb
ocenia¢ zachodzgce wokét nas procesy trze-
ba patrze¢ na nie z diugofalowe| perspekiywy.

przechodzi przez proces bezprecedensowego
postepu, kiéry przyspiesza. Pinker udowadnia,
ze 7z historycznej perspektywy zyjemy w czasach
najlepszych z mozliwych, jakich nie mieli szansy
doswiadczy¢ zadni z naszych przodkéw.

Przedstawie kilka przykladéw przywotywanych
przez Pinkera. Przyjmujgc $redniq dla cafego
$wiafa, oczekiwana diugo$¢ zycia cztowieka
wedfug Our World in Data w roku 1920 wyno-
sita 35 latf, za$ roku 2020 ma osiggngé 72 lata.
W roku 1920 okofo 73% ludzkosci zyla ponize;
progu, kiéry dzi§ uznajemy za skrajne ubdstwo.
W roku 2020 ten odsetek spadnie do okofo 10%.

Zyiemy w okresie niespotykanego wczesniej po-

I nie, ,nie byliscie” gtupi, ze tego procesu nie
zatrzymaliscie. W ostatnich trzydziestu latach Polska
odniosta spektakularny sukces spoteczno-ekonomiczny,
z ktérego mozemy byc¢ dumni

Genialnie czyni to w swojej ksigzce Steven Pin-
ker. Z wielkg dokfadnosciq analizuje kluczowe
wskazniki jakosdci zycia i dobrobytu cztowieka
oraz fe dotyczgce stanu demokracji i wolnosci
na $wiecie w perspektywie historycznej, wskazu-
igc na twarde liczby i dane.

Lludzko$¢ wraz z nastaniem epoki o$wiecenia,
wiary w rozum i nauke, rewolucjg przemystowq
i uksztattowaniem sie systemu kapitalistycznego

koju, fragedia wojny w Syrii powinna poruszaé
wszystkich, ale porownujqgc statystki z przesziosci
nie mozemy mie¢ watpliwoéci czego globalnie
doswiadczamy. Jeszcze w latach 70" XX wieku
na kazde 100.000 mieszkancédw ziemi rocznie
przypadato globalnie okofo dziewied zgondw
bitewnych, w roku 2015 liczba ta spadta do jed-
nego zgonu (Human Security Report Project).
Warto przypomnie¢ tez rewolucje, jakg ludz-
ko$¢ przezyta w podeijsciv do wojny. W okresie
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od roku 1500 do poczgtkow XIX wieku w stanie
woiny byto ze sobg ponad 50% $wiatowych
mocarstw. Pozniej nastgpit czas wielkich wahar
natezen konflikiéw zbrojnych, a od poczqtku
XXI wieku wskaznik ten wynosi O, co jest absolut-
nym historycznym ewenementem.

W wielu krajach swiata, w tym rowniez w Pol-
sce, nie zakonczyla sie walka o réwne prawa.
Nie sposob nie dostrzega¢ panujgeych trenddw
i tendencji. W roku 1920 liczba krajow, kiore
oficjalnie  zdekryminalizowaly homoseksualizm
wynosita 12%, w roku 1970 byto to okoto 30%,
w 2015 byto to juz Q0% krajéw na swiecie.

Stan demokracji na $wiecie $wietnie oddaje opi-
sany przez Pinkera Polity Project (HumanProgress.
org) mierzqcy stan demokraciji w réznych krajach
wedfug skali - 10 - petna autokracja, +10 idealna
demokracja. Twércy statystyki za demokratyczne
uznajq te kraje, kiére uzyskujg wynik ponad +6.
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Jeszcze w 1971 roku mielismy jedynie 31 panstw
demokratycznych na $wiecie, w 1989 roku juz
52 demokracje, aby w 2015 roku osiggng¢ re-
kordowy historycznie poziom 103 panstw. Oso-
by zainteresowane dalszymi dowodami i statyst-
kami $wiadczgeymi o naszym miejscu w historii
$wiata odsytam do ponad 600 stron ksigzki Pin-
kera. Warto spojrze¢ na moment historyczny,
w kiorym sie znalezlismy obiektywnie i z histo-
rycznej perspektywy.

Gospodarka kapitalistyczna rozwija sie cyklami
koniunkturalnymi, pogtebianymi lub tagodzony-
mi dzicfalnosciq rzqgdow, decyzjami podmiotéw
rynkowych. Kryzys roku 2008 przynidst wiele
negatywnych zjawisk (akurat Polska poradzita
sobie z nim szczegdlnie dobrze), ale nigdzie nie
doprowadzitdo krachu systemu i przewrotéw po-
litycznych. A przeciez $wietie znamy to z prze-
sztosci. Kryzys ekonomiczny poczatku lat 30" XX
wieku utorowat droge do wiadzy dyktatorom
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i zbrodniarzom, wiele panstw i spoteczenstw
pograzyt w mroku biedy, a nastepnie tofalita-
ryzmu. To, w jaki sposdb $wiat Zachodni pora-
dzit sobie z kryzysem roku 2008, pokazuie, ze
wcigz sie uczymy, a demokratyczne systemy sq
coraz bardziej odporne na zawirowania. Oczy-
wiscie mamy do czynienia z naturalng po kry-
zysie falg zafascynowania populizmem i ideami
antyoéwieceniowymi (sympatie polityczne spo-
teczenstw tez mozna ufozy¢ w sinusoide), ale
szkodliwi jezdzcy ptynacy na tej fali — Trump, Ko-
czynski i Orban - sg niczym w poréwnaniu do
dyktatorskich i totalitarnych wspomnien z prze-
szfosci. Nie znamy ich infencji, jest nafomiast
pewne, iz o$wieceniowe idee liberalnej demo-
kracji tak mocno zmienity spofeczenstwa, ze za-
prowadzenie w pefni dyktatorskich porzgdkéw
jest trudniejsze niz kiedykolwiek. Nie twierdze,
ze w Polsce nie da sie zbudowaé drugiej Bia-
forusi, ale bytoby to naprawde trudne, szczegél-
nie, ze kluczowa z punkiu widzenia wyborczego
zwyciestwa PiS grupa wyborcow jest wiermna tej
partii tylko z powodéw hojnych transferéw so-
cialnych. Te z kolei bedg mozliwe dfugofalowo
tylko woéwczas, gdy Polska pozostanie czescig
bogacgcego sie systemu liberalnej gospodarki.

Zamiast wiec narzeka¢ w jakich to trudnych cza-
sach przyszto nam zy¢, warto by¢ $wiadomym
historycznego miejsca, w kiérym sie znajdujemy
i spojrze¢ na siebie i ,nasze” prodemokratyczne
$rodowiska. Po pierwsze zbyt mafo w nas wio-
ry w demokratyczne, o$wieceniowe i liberalne

idee. Fakty mowiq same za siebie, wskazujac,
ze to wlasnie im zawdzieczamy spekiakularny
rozwoj ludzkodci i jakosci naszego zycia. Nie
oznacza to, ze one nie tworzq zadnych proble-
méw, kidre wymagaiq refleksji. Nie oznacza to,
ze w sposdb permanentny nie dzieje sie na na-
szych oczach walka z licznymi wrogami wolno-
éci. Jestem jednak przekonany, ze w diugiej per-
spektywie zwyciestwo lezy po stronie liberalne;
demokraciji, ktéra po prostu oferuje cztowiekowi
najwiece|. Niki na Zachodzie, zadni populisci
nie zaproponowali sensownej alternatywy, ich
rozwigzania znamy z przesztoéci i zawsze pro-
wadzity one katastrofalnych skutkéw. Jedli co$
budzi méj niepokdj o dalekosiezny model roz-
woiju $wiata to tylko przypadek Chin. Mam jed-
nak nadzieje, ze kulturowo ten model nie przyj-
mie sie nigdzie indziej.

Dlatego pytam, jak mamy przekonywaé nie-
przekonanych, jesli bedziemy niesli na plecach
wor pokutny z wielkim napisem , Bylismy gfupi”2
Jest to z resziq kolejny przykiad megalomanii
czesci intelektualistéw i ich oderwania od rze-
czywistosci. Kapitalistycznego systemu demo-
kracii liberalnej nie wymyslono w Polsce. Po roku
1989 weszlismy w proces imitacyjnej transfor-
macji majgce] upodobni¢ nas do zachodnich
systemoéw gospodarczo-politycznych, kidre juz
wcezedniej odniosty spektakularne sukcesy. Polska
plyneta na geopolitycznej fali, a gtéwng zastu-
gq polskich politykéw byto to, ze nie zepsuli zbyt
wiele i szczedliwe nie byli w stanie tego procesu

zatrzymad (jok np. stafo sie na Biatorusi czy Ukro-
inie). | nie, ,nie byliscie” glupi, ze tego procesu
nie zatrzymaliscie. W ostamnich trzydziestu latach
Polska odniosta spektakularny sukces spoteczno-
-ekonomiczny, z kibrego mozemy by¢ dumni.

Powinniémy ftumaczy¢ dlaczego liberalna demo-
kracja jest najlepszym systemem do zycia. Ludzie
rézniqg sie miedzy sobgq i fo jest piekne. To wielka
wartoé¢ demokratycznego spofeczenstwa, kio-
re nie ma tofalitarnych ambicji tworzenia iden-
tycznie myslgcych klondw. Dialog powinien by¢
podstawq demokracji. Tylko wéwczas mozemy
prébowad zrozumied¢ motywacije drugiej strony
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mi wydaje mi sie czym$ bardzo istomnym dla kaz-
dego, kio ma kregostup moralny, zaréwno dla
kazdego ortodoksyjnego katolika jak i kazdego
ateisty. Madrosciq jest tworzenie ram, w kiérych
zachowujgc swojg podmiotowo$é mozemy zyé
obok siebie, zamiast wracaé do czaséw inkwizy-
cji czy Robespierre'a. To takie proste, a tak czesto
o tym zapominamy. Jednym stowem... potrzebu-
jemy armii zdeterminowanych obroncéw libera-
lizmu.

Po drugie potrzebujemy innej liberalnej wspolno-
ty. Tak, liberatowie nie tylko powinni budowac
wspdlnote, ale wyciggnag¢ lekcje z budowy réz-

Madrosciq jest tworzenie ram, w ktorych zachowujac
swojg podmiotowos¢ mozemy zyc¢ obok siebie, zamiast
wracac do czaséow inkwizycji czy Robespierre’a

i wykuwaé kompromis. Jedli kio§ uwaza, ze nie
ma potrzeby dialogu, to wystarczy, aby zastano-
wit sie, czy chciatby zy¢ w kraju, gdzie co cztery
lub osiem lat jedna ze stron wielkiego konflikiu
politycznego wygrywa wybory o przystowiowe
1% i ma prawo w 100% narzucaé swojg wole,
swoje warto$ci i swéj styl zycia pozostatym 49%.
A pozniej odwromie. Demokracja liberalna dla-
tego jest tak dobrym systemem, bo pozwala
zy¢ w zgodzie, obok siebie, ludziom wyznajg-
cym rozne wartoéci. Mozliwo$¢ komfortu zycia
w zgodzie z sobg samym i wiasnymi wartoscia-

nych organizacji o szeroko rozumianym profily
liberalnym. To co gubito kolejne powstajgce in-
stytucje, wspolnoty polityczne, to niezrozumienie
przez liberalnych lideréw, ze stawanie na czele
wspdlnoty politycznej jest czym$ zdecydowanie
innym niz kierowanie prywaing instytucjq. Firme,
spotke, prywatng fundacie mozemy budowad tak,
aby zapewni¢ sobie wieczystq wiadze. Wspdl-
nota polityczna - partia czy stowarzyszenie
o celach politycznych — musi rzqdzi¢ sie zupet-
nie inng dynamikg. Tam liderem sie bywa, a pra-
cuje sie dla wspdlnoty, kidrej celem jest przejecie
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wladzy i wdrazanie prodemokratycznego pro-
gramu. Potrzeba nam proby odbudowy wiezi
miedzyludzkich w organizacjach politycznych.
| to nie jest naiwne zafozenie. W polityce oczy-
wiscie zawsze ma miejsce wewnetfrzna rywali-
zacjo o wladze i wplywy, zawsze écierajq sie
ze sobq liderzy. Ale pytanie czy jest to walkg,
po ktérej przegrany odchodzi z organizacji, czy
raczej jest jasne, ze bedzie dla niego przestrzen
do dziatania, a on nadal bedzie chciat praco-
wa¢ dla wspélnoty. Naprawde mozna ze sobg
zdrowo rywalizowaé¢ z myélg, Zze celem jest co$
wiecej niz indywidualna wiadza. Nie musze chy-
ba wylicza¢ tu konkretych przyktadéw wska-
zujqeych, Zze takie myslenie gubito powstajgce
wspdlnoty. Zamiast wigc bi¢ sie w piersi za wy-
znawane przez nas idee, moze warto uderzy¢
sie piersi i gteboko zastanowi¢ sie w jaki sposéb
budowali$my swoje polityczne wspélnoty.

Niezwykle wazne jest tez rozszerzenie skali
struktur politycznych. W duzych, licznych orgo-
nizacjach duzo trudniejsza i mniej cenna staje sie
umiejetnosé politycznego ,dealownia”, w kiérym
politykierskie umiejetnosci tego czy innego par-
tyinego sekrefarza decydujq o ksztalcie wspdl-
noty. W tego typu organizacjach przycigga sie

tylko ,swoich”, sq one wsobne i zamkniete, za$
kluczowg umiejetnosciq jest niedopuszczenie do
struktur konkurencji i ustawienie wyboréw na tym
czy innym szczeblu. Tylko masowa organizacja
moze zmieni¢ ten fatalny, wykluczajgey mecha-
nizm i sprawi¢, ze w wigkszym stopniu bedzie
oceniana wiedza, program, charakter, charyzma
danego kandydata niz tylko postuszenstwo aktu-
alnemu wewngtrzpartyjnemu uktadowi.

Czy te dwie wskazowki wystarczg aby demokra-
cia zwyciezata? Oczywiscie, ze nie. Wptyw na
to bedq mialy setki czynnikéw. Ale nie lekcewa-
zytbym tych dwach, o kiérych pisafem. One za-
lezq tez w duzym stopniu od nas samych i mogq
czyni¢ réznice. Na wiele innych nie bedziemy
mieli wpfywu. Pewne mechanizmy po prostu
dziatajg, mam zatem nadzieje, ze liberalna de-
mokracja przetrwa obecny kryzys bez straszli-
wych kosztéw jakie w przesztosci ponosita ludz-
kos¢. Bo na koniec chciatbym tchngé w naszych
czytelnikéw troche optymizmu... W dlugiej per-
spekiywie zwyciestwo lezy z pewnosciq po stro-
nie liberalnej demokracji, dzi§ dla ludzi nie ma
lepszego systemu. Pytanie dotyczy raczej kosz-
tow naszego zwyciestwa i siraf, jakie poniosg
obywatele zanim ono nastgpi. @

BLAZEJ LENKOWSKI

Politolog, publicysta, prezes zarzqdu Fundaciji Liberte!.

-1ak umierajg demokracje”

Dwa lata temu ksigzka tego typu nie powstataby:
dwédjka wiodacych politologow, ekspertéw
w zakresie kryzysow demokracji w réznych
czesciach swiata, wykorzystuje swoja wiedze do
tego, by uswiadomi¢ Amerykanom zagrozenia,
przed jakimi obecnie stoi ich wlasny system
polityczny.

Francis Fukuyama
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Levitsky i Ziblatt to wiodacy badacze systemow
demokratycznych, opisuja przyktady z wielu
zakatkow Swiata, z ogromnym zapalem i uczciwoscig
wykorzystuja swojg wiedze do analizowania
biezacych problemdw, z jakimi borykaja sie Stany
Zjednoczone. (...) Dzigki temu Czytelnik nie tyko
odczuwa intelektualne podekscytowanie, lecz takze
jest Swiadom zawartej w tej ksigzce politycznej
przestrogi.

Timothy Snyder
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Ten artykut to takze przestroga, ze nawet ludzie o liberalnych
poglgdach odrzucq demokracje i bedq dziataé na rzecz wol-
nosciowej merytokracji, w ktérej wielu przecietnych obywateli
zostanie odcietych od polityki, takze dla wtasnego dobra, jesli
upadnie liberalna demokracja.

ysojdsup uo pjsijog ojiung Aq ojoyyg

-y aktvalnose odyskuje stary poglad nie-

Kioryeh Klasyconyceh liberatow, 2o demo-

Kracjajest raczej wiogiem niz gwaraniem
wolnosci indywidualnej c-lowickae Cry glosujaey
wwyborach lud postanowi po-bawic sie wolno-
sci, aby nastepnie utracic te demokiacje, ewen-
tualnie porajakas jej fasadae We wspolczesnym
swiecie widac wiele niepokojacych sygnalow,
ktore na o wskazuvja.

Wielki Benjamin Constant preestizegal prred de-
mokiacijq ir-ad-eniem na diod-e powsechnego
glosowania. Wskarywal, Ze staje sie ono w natu-
ralny sposob narzedziem posbawienia lud-i wol-
nosci popr-esich formalne, ac powier-chowne
umocowanie w procesach wladerych. Zyskujace
prawo glosu proy wyborze wlads, Awykli fud e
wystawiac sie mieli opacznie na ry-yko uliaty
wsoystkich praw na diodre Awyklego werdykiu
arylmelycne] wieks-osci. Zainspirowani 1o-wa-
saniami Constanta, inni Hlo-ofowie jeli sie wigce
tworsyc bespieconikic Proyjely one ramy demokia-
cji liberalnej, coyli ograniczonych rzadow wiek-
szosci - naciskiem na fo ograniczenie wlasnie.
Tiojpodzial wladry, checks and balances, nie-a-
lezne sadownichwo, normy 1angi konslytucyjnej,
-qdy prawa...

Cry w dzisiejszym swiecie demokiatycznym nie
postepuje powolna degeneracia tych ~aberpie-
czene Objawia sie corar wicks-a liczba liderow
polityconych o populistycznym, ekstremistyconym
charakter-e, Kiorzy otwarcie sugervjq aslgpie-
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nie demokracji liberalne] demokiacia Tudowq,
plebiscytowq, nieliberalng, odrzucajaea wszelki
prawno-konstytucyiny impossybilizm”, stuzqey
-ekomo tylko interesom elit, a pomijajacy wole
ludowego suwerena. quﬂiq oni oto pelnej swo-
body dla r-gdow wicks-osci, -a koref emanacie
sami si¢ vwarajq. Populamosc tych liderow 1osnie,
wiecs gwaltownie. Nie tylko w demokracjach
racokujaeych, jak Polska ey Wegry, ale iw USA,
i we Wiloscech, iwe hrancji, a nawel w Wielkie]
Brytanii. Corar wiece lud-i postrizega zabepie-
crenia liberalno-demokratycone nicoym dykiat,
jako narzedzie nie ochiony, a porbawienia ich
proytodzonych im praw. To wyborey wspomnia-
nychliderow. Corar wiecej obywateliwoli oddac
SWO| los w rece arbitralhie lzqdzqcego/ OMNIpo-
feninego, ale ukochanego prze- nich iybuna, aby
tak uwolnic sie od suchych i s-tywnych preepisow
slarego prawa,

S-koly traca kontole nad procesem politycne-
go wychowania do liberalnej demokracji. Wiaz
~tym procesem widmo degeneracii demokiaci ku
ochlokiacii powraca. W swiecie coras bardzie
skomplikowanym, gdzie polityczne, spolecne
i gospodarcre decysje pociagaja ~a sobq nie-
stychanie Aozone skutki, mialoby sie pos-er-ac
~akies decydowania woreferendach, kosztem
decyzji eksperckich. Tymerasem poddawanice
w walpliwosc intelekiualne] gotowosci obywateli
do decydowania w referendum o np. Brexicie jest
nadal tak niecpoprawne polityconie, 2o wigcs wy-
Klucza - debaty. Malo ko ma odwage postawic
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pytanie o skutki deficytéw wiedzy dla procedur
demokratycznych.

Antyelitarny ton w debacie dodatkowo przyspie-
sza te negatywne trendy. Wyborca pogardza
ekspertem, odrzuca kandydatéw merytorycznych
i umiarkowanych, wybiera show i politycznych
showmenéw (wrecz clownéw), kiérzy potrafig
mu go dostarczyé. Podupada jako$é¢ debaty pu-
blicznej. Drastycznie. W jej miejsce wchodzi hate
speech, rozrastajq sie ekstremistyczne barki inter-
netowe, posiadanie skrajnych poglgdow prze-
staje by¢ powodem do wstydu. Walka o glosy
zamienia sie w wyscigi na rozdawnictwo pienie-
dzy. A nowoczesna technologia informatyczna
drastycznie uderza w procesy wyborcze i opi-
niotworcze.

Dotychczasowa debata o niedomaganiach zwig-
zanych ze zbyt niklym zakresem realnej partycypa-
cji obywateli we wspotdecydowaniu politycznym
dawala nadzieje, ze opinia publiczna opowie
sie nie za usuwaniem barier dla nieograniczone-
go dziatania rzqdu, ile raczej za narzuceniem na
rzqdzgeych nowych, dodatkowych barier zwig-
zanych z: masowymi konsultacjami spotecznymi,
dalszg delegaciq kompetencii na jak najnizszy
poziom samorzqdu terytorialnego (gdzie poje-
dynczy gtos w dyskusji wazy wiecej), uzywaniem
nowych technologii do wigczania obywateli do
polityki, obywatelskimi wnioskami o wigzqgce re-
ferenda nad projektami ustaw napisanymi i zgfo-
szonymi przez tychze samych obywateli.

Tymczasem demokratyczne wiekszosci optujg za
ofertami politycznymi, ktérych rzecznicy zqdajg
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dla siebie po wyborach catkowicie wolnej reki
przy uchwalaniu ustaw. Przykiad Polski pokazuie,
ze takze po 4 latach do$wiadczenia takich rza-
déw, wiekszosd jest skionna mandat do rzgdzenia
przedfuzy¢ i w ten sposéb ostatecznie i juz od
strony logicznej niepodwazalnie, udzieli¢ takim
metodom rzqdzenia demokratycznego mandatu.
Dzisiaj krystalizuje sie zatem nowa konkurencja
ustrojow. To batalia demokracji liberalnej z je;
pluralistycznym spoteczenstwem i spontanicz-
nym fadem przeciwko demokracji plebiscytowej
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goretszej wodzie. Swiadkami pierwszego eta-
pu jesteémy w niektorych krajach juz teraz. To
przejecie przez partie wladzy kilku kluczowych
instytucji, bez kiérych nie jest mozliwe zatrzyma-
nie i zanegowanie zmian naruszajgcych prze-
pisy konstytucyine i demontujgcych bezpieczniki
liberalno-demokratyczne. Réwnolegle nastepuje
osadzanie sie cztonkéw kliki wiadzy we wszyst-
kich mozliwych strukiurach zaleznych od rzqdu:
instytucjach administracji, mediach, fundacjach,
organizacjach celowych, instytucjach kultury oraz

Wyborca pogardza ekspertem, odrzuca kandydatow
merytorycznych i umiarkowanych, wybiera show
i politycznych showmenow (wrecz clownow), ktorzy
potrafig mu go dostarczy¢

z jej panstwem objetym kuratelq grupy rzqdzqgce;
i spofecznym tadem organizowanym dzieki przy-
wilejom przez owq grupe rozdawanym. Jak ona
sie potoczy? Co jedli potoczy sie Zle? Co czeka
nas w $wiecie bez liberalnej demokracii?

Autorytaryzm XXI wieku

Jednym z prawdopodobnych kierunkéw ewolucii
ustrojowej panstw dotqd demokratycznych jest
nowa forma autorytaryzmu. W sposéb naturalny
w jego kierunku ewoluowad bedzie wspomnia-
na powyzej demokracja plebiscytowa. Ten pro-
ces bedzie miat kilka etapéw przypominajgeych
anegdote o powolnym gotowaniu zaby w coraz

oczywiscie spotkach skarbu panstwa. W potg-
czeniu z utworzeniem przestrzeni do zastgpienia
modelu rzqgdéw prawa arbitralnymi decyzjami
partyjnej ,gory”, ta kadrowa rewolucja prowa-
dzi do stworzenia rzeczywistosci grupy (klasy)
uprzywilejowanej, zwolnionej w pewnym stopniu
z koniecznodci przestrzegania prawa oraz dyspo-
nujqcej synekurami, pieniedzmi publicznymi oraz
przywilejami, kiére mogq by¢ rozdysponowywa-
ne poérdd obywateli skfonnych poprzeé nowq
rzeczywisto$¢. Zachowane pozostajq natomiast
nadal catkowicie wolne wybory, wiec teoretycz-
nie proces moze zosta¢ powstrzymany kleskqg
wyborczq partii.
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Drugi efap wigze sie z zanikiem opozycyjnych
mediow oraz rozpowszechnieniem sie $wiadomo-
$ci w spofeczenstwie, ze odmowa przystgpienia
do grona apologetéw wiadzy w realny sposéb
niweczy szanse na realizacje zyciowych planéw
zawodowych lub biznesowych. Do tego docho-
dzi nierdwno$¢ wobec prawa - brak szans na
dojécie do swoich praw przed sgdem lub w pro-
kuraturze, gdy drugq strong sporu jest uczestnik
klasy uprzywilejowanej. Masa krytyczna spote-
czenstwa porzuca wéwczas wszelkg mysl o opo-
zycji. W tym momencie kleska wyborcza partii

przymusu bezposredniego i zastraszania. Jednak
w realiach XXI w. ten trzeci etap moze w ogo-
le nie zaistnie¢. Wspotczesne $rodki techniczne
ufatwiajq budowe stabilnego autorytaryzmu bez
uciekania sie po brutalne metody. Autorytaryzm
moze istnie¢ w warunkach demokracii.

Potencjalni realizatorzy tego modelu ustrojowego
w XXl w. zapewne bedqg odwotywad sie do war-
toéci prawicowych, narodowych i nacjonalistycz-
nych, konserwatywnych, tradycyinych, religijnych,
bedq podkresla¢ takie wartosci jak duma z po-

Wyborca pogardza ekspertem, odrzuca kandydatow
merytorycznych i umiarkowanych, wybiera show
i politycznych showmenow (wrecz clownoéw), ktorzy
potrafia mu go dostarczy¢

wladzy przestaje by¢ realna, a wybory zyskujg
charakter fasadowego, pozbawionego znacze-
nia rytuatu, nawet mogg pozosta¢ zupetnie wolne.
Zniewolenie ludzi wynika bowiem z ich wewnetrz-
nego konformizmu i pragnienia spokoju, a nie ze
wzgledu na jakie$ represje czy sankcje.

W etapie trzecim potencjalnie mozna przejs¢
do zainstalowania klasycznego autorytaryzmu,
doskonale znanego z przesziosci, z przeslado-
waniem politykéw opozyciji, wykluczaniem ich
z wyborow, likwidacig formalng wolnosé sto-
wa, zrzeszania sie i zgromadzen, stosowaniem

chodzenia, godno$é, przywigzanie do staran-
nie dobranych watkéw historycznych, nieufnosé
wobec obcego $wiata, uznanie innych kultur za
gorsze, homogeniczno$é spoteczenstwa. Jednak
zaréwno dla nich samych, jok i dla przemozne;
wigkszosci ich zwolennikéw i beneficientéw no-
wego ustroju te elementy ideologiczne bedq tylko
ozdobnikami, swoistym wypetnieniem wymogu
posiadania raison d'éfre. Nie bedqg catkowicie
irrelewantne, chetnie przywotywane przeciez
z okazji réznorakich $wigtecznych marszéw i ofi-
cialnych zgromadzen, bedq stuzy¢ jako rodzaj
,karmy dla maluczkich”. Dla wtajemniczonych
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iednak bedg w zasadzie dowolnie wymienial-
ne na inne, pod warunkiem bycia efektywnym
narzedziem dla utrzymania przywilejow i wpty-
wow. Gdy $wiatowe trendy i zrodia strachu sie
zmieniq, klika wiadzy chetnie przefarbuije sie na
socjaldemokratyczng, proekologiczng, a nawet
wolnosciowaq.

Najwieksza czes¢ spoteczenstwa, daleka od zna-
czqeych przywilejow, ale tez $wiadoma sztuczno-
$ciideologicznej ,nadbudowy”, bedzie trzymana
w ryzach postuszenstwa nie poprzez masowq
indokirynacie, na kiérg czas, energie i $rodki mu-
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siaty marnowac dykiatury przesztosci, ale poprzez
oczywisto$¢ powszechnejinwigilacji realizowanej
nowoczesnymi fechnologiami doby cyfrowej. Dla
kazdego bedzie jasne, ze w rzeczywistodci sieci
zadne dziafanie, majgce charakter antyrzgdowy,
nie pozostanie przeoczone. Wszystko bedzie re-
jestrowane i na zawsze wiqzane z zyciorysem
kazdego obywatela. Obywatel bedzie wiedzie¢,
ze wiadza nie jest narodowo-konserwatywna,
tylko to udaje. Wiadza bedzie wiedzie¢, ze oby-
watel nie jest narodowo-konserwatywny, ale nie
bedzie miata z tym zadnego problemu, dopoki
i on - fenze obywatel — bedzie swoj narodowy
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konserwatyzm udawaé, tak samo jak ona. To
wspdlne zaktamanie bedzie spoiwem lojalno-
sciowym.

Ten mechanizm oczywiscie funkcjonowat takze
w dawnych autorytaryzmach XX wieku. Jednak
woéwczas pewnq zachetq do podjecia ryzyka
bycia dysydentem byt brak istnienia technologii
totalnej i permanentnej inwigilacji. Mozna byto
(czesto na wyrost, ale jednak) spekulowaé, ze
akt antyrezimowy pozostanie niezarejestrowany,

bedq wystarczajgecymi narzedziami kontroli. Po co
w wieku 30 lat zaatakowaé¢ wiadze i na zawsze
straci¢ wszystkie szanse, skoro przeciez w wieku
lat 45 moze bedzie sie szczerym zwolennikiem
rzqdu? Kto wie?

Wiekszoé¢ ludzi w takiej rzeczywistosci odnajdzie
sie z tatwodciq i utozy sobie Zycie. Nie bedzie sie
to im podoba¢, ale przetkng to bez trudu, takze
dzieki minimalizacji zjawiska brutalnych sankgii.
W koricu nie bedzie to nawet stynne , urzqdzanie

Zniewolenie ludzi wynika bowiem z ich wewnetrznego
konformizmu i pragnienia spokoju, a nie ze wzgledu na
jakies represje czy sankcje

umknie stuzbom, nie trafi do osobistego rejestru
i nie pogrzebie szans na kariere w przysztosci.
Dzisiaj krag technologiczny sie zamyka i nie ma
takiej mozliwosci. Nadzieja na taki obrét spraw
zakrawa na catkowitg glupote.

Za demonstracyjne wystgpienie przeciwko sys-
tfemowi i jego formalnym ,wartoéciom” nie bedg
zatem musialy grozi¢ okropne sankcje z minionej
epoki. Wystarczy¢ bedzie perspektywa dozywot-
niego odciecia od potencjalnej lub realnej szansy
na wejécie do ukladu przywilejéw. Skazanie na
zycie nieudane, niespefnione i to w sposdb nie-
odwotalny. Autocenzura, kalkulacja, cynizm ludzi,
a przede wszystkim ich tzw. myslenie o przysziosci

sie w dupie”, o kiérym pisat Stefan Kisielewski. Ra-
czej w fadnym, przytulnym i komforfowym o$rod-
ku terapii, gdzie co prawda nie my decydujemy,
gdzie idziemy, co jemy i co oglgdamy w telewizji,
ale jest nam wygodnie i prawie nigdy nikogo nie
krzywdzq.

Demokracja totalna

Ale jest tez inna droga rozwoju sytuacji. Duzo
mniej prawdopodobna w naszej czeéci Europy,
ale z pewnym potencjatem w Europie zachod-
niej, a zwlaszcza w pofudniowei. To droga buntu
przeciwko bezpiecznikom liberalnej demokracii
nie z punkiu widzenia ograniczenia praw ludu-
-suwerena przez jajoglowe elity, a z punkiu

widzenia niemocy kartki wyborczej i zgdania
radykalnego poszerzenia zakresu demokratycz-
nej partycypacii. Wéréd populistycznych lideréw
wspdtczesnosci nie brak takich, kiorzy spekulujg,
ze najwieksze wplywy polityczne mogliby uzy-
ska¢ oddajgc niemal petnie wiadzy decydowania
w rece obywateli, w formule niepefnej, ale na-
wigzujgcej do utopii demokracji bezposrednie;.
To trybuni o réznych barwach ideowych, gotowi
wskoczyé na kazdq fale spotecznego poparcia.
Jednak osig ich filozofii jest niewgtpliwie otwarcie
szerokiego sfrumienia transferéw socjalnych, czyli
kupienie dostepu do wiadzy w paristwie publicz-
nymi pieniedzmi.

Tak samo jak powszechng inwigilacje, takze re-
alizacje projekiu catkowitej demokratyzacii - kie-
dy$ niewykonalnego - umozliwia nowoczesna
technologia. Przeprowadzanie zaréwno akcji
poparcia dla projekiéw ustaw, czeste stosowa-
nie referendéw oraz upowszechnienie konsultacii
spotecznych jest wspdtczesnie tatwe do przepro-
wadzenia dzieki nowym $rodkom komunikaciji. Co
prawda ostatnie doéwiadczenia z angazowa-
niem sie hakeréw z wrogo nastawionych paristw
w procesy polityczne krajéw demokratycznych
rzucajq cied w postaci obawy o zaktécenie lub
sfafszowanie catkowicie digitalnych procedur gfo-
sowania, jednak mozna zatozy¢, ze nie pozosta-
nie fo na zawsze problemem nierozwigzywalnym.
Tak ofo pojawia sie potencjalna mozliwo$¢, aby
nawet w duzych panstwach, o znacznie wigkszej
niz dotqd liczbie spraw decydowaé z pominie-
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ciem parlamentu, a wiec takze filira zlozonego
iednak z pewnych elit.

Wszystko mogtoby stac sie przedmiotem referen-
dum. Za tak zaprojektowanym systemem stafaby
ideq, iz tzw. zbiorowa mgdroéé przewyzsza ana-
lize eksperckg, a zatem trafnoéé podejmowanych
decyzji nie zalezy od wyksztatcenia i wiedzy glo-
sujgeych, a od ich liczby. Czyli im wyzsza jest
frekwencja, tym lepsza decyzja zostaje podieta.
Przyjecie takiego zatozenia oznaczatoby zas, ze
podirzymanie systemu bezpiecznikéw liberalno-
-demokratycznych jest wykluczone. Pozbawienie
obywateli prawa do decydowania na temat ja-
kichkolwiek kwestii musiafoby zostaé odebrane
jako zamach nie tylko naich wolno$¢ polityczng,
ale takze - paradoksalnie - jako zamach na ja-
ko$¢ procesu decydowania.

Oczywiscie w pierwszej kolejnosci owocem
demokracii totalnej bytaby hojna polityka finan-
sowego wspierania obywateli. Tutaj istniatyby
dwie drogi. Albo obywatele dziataliby ,solidar-
nie” i powsfataby niepisana zasada wspierania
kazdej grupy przez swoistq ,aklamacie” prawie
cafego spoteczenstwa. Albo — najpewniej wraz
z odczuwaniem niedoboréw w zasobie finan-
séw publicznych - pojawitaby sie konkurencja
i walka o transfery, wskutek kiérej wsparcie zo-
statoby ograniczone do tylko najbardziej licz-
nych i wptywowych grup, tudziez takich, kidre
utworzytyby trwalq i wiekszosciowq ,koalicje”
spoteczng. Wowcezas grupy spoza tej ,koalicji”,
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niewykluczone, ze czesto bardziej potrzebujqce,
ale nieliczne i pomijalne w procesie liczenia glo-
séw, pozostawalyby bez wsparcia socjalnego na
odpowiednim poziomie. Dodatkowym ciosem by-
taby polityka obarczania ciezarem podatkowym
grup mniejszo$ciowych, zapewne w pierwszej ko-
lejnosci grup majemych (podatkami nawet bardzo
wysokimi, siegajgcymi 75-100% dochodu), ale
w dalszej kolejnosci takze grup o przecietnych
dochodach, lecz znajdujqeych sie poza spotecz-
ng ,koalicjg” wiekszodciowq. Wszystkie te decy-
zie - sitq rzeczy, zgodnie z naturg glosowania
powszechnego - bytyby catkowicie arbitralne.

Skutki ekonomiczne demokracii totalnej sq fatwe

wego. Innymi sfowy nawarstwienie sie konflikiow
miedzynarodowych o spfate hiperdfugéw dopro-
wadzifoby najpewniej do wojny.

Demokracja totalna zakladajgeca demontaz bez-
piecznikow liberalno-demokratycznych otworzy-
taby jednak oczywiscie drzwi takze do innego
procesu, niz tylko wielka wyptata. Powstatyby nie-
chybnie wiekszosciowe ,kodlicje” spoteczne na
rzecz narzucenia prawnie catoéci spofeczernstwa
hierarchii wartosci, religii i stylu zycia wigkszosci.
Zadne prawa konstytucyjne nie chronityby juz in-
dywidualnejwolnosci w tym zakresie, a wylgcze-
nie tego rodzaju probleméw spod gtosowania

Demokracja totalna zaktadajaca demontaz
bezpiecznikow liberalno-demokratycznych otworzytaby
jednak oczywiscie drzwi takze do innego procesu, niz
tylko wielka wyptata

do przewidzenia. Powstanie spirali dfugu z ro-
sngcymi kosztami jego obsfugi, ale nakrecane;
z premedytaciq i zawoalowanym zamiarem osfa-
tecznej odmowy jego splaty decyzjqg kolejnego
gtosowania obywateli, a wiec decyzjg demo-
kratyczng. To naturalnie pociggnefoby za sobg
domino bankructw firm rodzimych oraz ryzyko
dezintegracji miedzynarodowych struktur, zarow-
no w sensie globalnych rynkéw finansowych, jak
i regionalnych systeméw bezpieczenstwa zbioro-

zostatoby odebrane jako zamach na demokracje
i prawa ludu-suwerena. W potqczeniu z zapa-
$ciq gospodarczq i wzrostem zagrozenia mie-
dzynarodowym konflikiem zbrojnym przerazona
,koalicja” spofeczna moze nie mie¢ wyjscia, jak
przegtosowa¢ oddanie wiadzy komus o tzw. silnej
rece, ktory przeprowadzi panstwo przez okres
kryzysu. Zatem ten scenariusz moze spowodowad
powsfanie autorytaryzmu i to byé moze nawet
w stylu XX w.
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Wolnosciowa merytokracja

Trzeci scenariusz przysztosci w $wiecie bez li-
beralnej demokracii jest zdecydowanie najmniej
prawdopodobny. Jest to alternatywa, w kierunku
ktdrej pojs¢ bedag musieli ci wszyscy obroncy |i-
beralnej demokracii i jej dorobku, ktérzy za za-
sadniczy sens istnienia parstwa i spofeczenstwa
z ich wszystkimi strukturami uznajq ochrone praw
i indywidualnych wolnosci jednostki ludzkie].
W przypadku kleski projektu liberalnej demokracii
i zastgpienia jej demokracjq plebiscytowo-fasa-
dowq lub demokracjq totalng, obroricy wolnosci
bedq zmuszeni powrdci¢ do pozycji i poglgddw
Benjamina Constanta i opowiedzied sig za ogra-
niczeniem demokracji na rzecz merytokracji spra-
wowanej przez elity wiedzy.

W tych warunkach mozliwy bytby pryncypialny
powrét do funkcjonowania wszystkich zasadni-
czych bezpiecznikéw znanych z liberalnej de-
mokracji, zwlaszcza trojpodziaty wladzy oraz
nawet rozbudowanej sieci mechanizméw spod
znaku checks and balances, kiory petnitby newral-
giczng role prawnej bariery dla degeneracji me-
rytokracji zarébwno w kierunku oligarchicznym,
jak i plutokratycznym, a zwlaszcza dyktatorskim.
Kluczowq role w systemie sprawowatyby sqdy,
ktére wzietyby na siebie wiekszg czes¢ upraw-
nien w procesie ksztattowania prawa poprzez
blokowanie wszelkich przepiséw naruszajgeych
liberalne normy konstytucyjne. Wtadze ustawo-
dawcze i wykonawcze paristwa zostatyby trwa-
le pozbawione mozliwosci ingerowania w zycie

prywatne, religiine, intymne, osobiste i rodzinne
obywateli. Jedynie sqdy bytyby uprawnione do ta-
kich punktowych ingerenciji, ale wylgcznie w celu
ochrony wolnosci i autonomii jednego czfowieka
przed préobami zniewolenia przez innych ludzi lub
grupy spofeczne.

Zakres spraw decydowanych metodg demokra-
tyczng zostatby ograniczony do wytaniania par-
lamentu, kiéry jednak miatby — jak zaznaczono
— ograniczony konstytucyjnie zakres uprawnien
ustawodawczych. Decyzje o doniostym zna-
czeniv dla panstwa bytyby wypracowywane
standardowo przez zespoty ekspertéow, kidrych
czlonkowie kwalifikowaliby sie do nich wylgcznie
na podstawie posiadanego wyksztatcenie i mie-
dzynarodowo uznanego dorobku naukowego.
lch rekomendacie nie podlegatyby istotnym zmia-
nom na efapie procedowania parlamentarnego,
lecz mogtyby by¢ odrzucane w catosci lub kon-
frontowane z wynikami analiz konkurencyinych
zespotdw eksperckich.

Ograniczeniu pierwiastka demokratycznego
w procesach sfricte decyzyinych towarzyszytoby
realne otwarcie kompetentinym obywatelom drogi
do wywierania wptywu na te procesy w ramach
niewigzqcych konsultacji spofecznych. Meryto-
kratyczny duch przenikajgcy ustroj generowatby
mentalno$¢ uczestnikdw takich konsultacii, kiérzy
automatycznie wykluczaliby udziat ludzi niekom-
pefentnych, nietrzymajgcych wysokich standar-
déw debaty publicznej, ignorujgeych powiktania

wigzqce sie z radykalnymi rozwigzaniami zlozo-
nych probleméw. Jako$¢ debaty publicznej uro-
staby znaczgco. Obywatel rozumiatby, ze udziaf
w debacie nie jest przyrodzonym uprawnieniem,
a mozliwosciqg, kiorg poprzedza zobowigzanie
zdobycia adekwatnego przygotowania meryto-
rycznego.

Dla stabilnosci wolnosciowej merytokracji jed-
nym z jej filaréw bytaby umowa spoteczna, na
bazie kidrej kazdy cztonek spotecznosci miatby
gwarancje zycia na poziomie socjalnego mini-
mum okre$lonego na bazie realnej zamoznosci
panstwa i jego gospodarki, lecz wszelkie praw-
ne mechanizmy dawatyby jasny priorytet celowi
idealnemu, czyli sytuacji utrzymywania sie przez
kazdego z wilasnej pracy. Dodatkowo umowa
spoteczna obejmowataby catkowicie bezptaing
edukacje, dostepng dla kazdego obywatela na
zasadzie absolutnej rownodci szans.

Lepsze to, co mamy

liberalna demokracja ma wiele wad. Jednak ten
model ustrojowy wypracowany na bazie juz kil-
ku stuleci do$wiadczen catego szeregu panstw
i narodow tworzgeych (nie tylko) zachodnig cy-
wilizacje jest lepszy od kazdej z trzech alterna-

JAK ZWYCIEZAJA DEMOKRACJE?2 / 39

tyw, kiére mogq nadejé¢ w $wiecie bez liberalne;
demokracii.

Ten artykut to ostrzezenie przed ulegnigciem fatum
autorytaryzmu XXI w., moze kuszgcym, bo zwalnio-
igcym z ucigzliwych obowigzkéow obywatelskich,
z przyprawiajgcego o bol glowy samodzielnego
myslenia, przyciggajgcym tez wizjg kojgcego ob-
iecia opiekq froskliwego wiadcy w zamian za
milczenie. Ten artykut to ostrzezenie przed hurra-
optymizmem demokraciji totalnej, przed jej naiw-
ng ufnoscig w madro$¢ ludowq i utopiing wiarg,
ze ludzie ludziom nie okazq sie wilkami, gdy da
sie im pefng swobode w sprawowaniu rzgdéw.
Ten artykut to takze przestroga, ze nawet ludzie
o liberalnych poglgdach odrzucg demokracje
i bedq dziata¢ na rzecz wolnosciowej merytokra-
cji, w ktérej wielu przecietnych obywateli zostanie
odcietych od polityki, takze dla wiasnego dobrg,
iesli upadnie liberalna demokracja.

Ten artykut to apel, aby zachowa¢ liberalng de-
mokracje. @

PIOTR BENIUSZYS

Politolog i socjolog, mieszka w Gdansku. Cztonek zespotu redakcyjnego i autor
licznych publikacji w Liberté!. Specjalizuje sie w tematyce ewolucji mysli liberalnej
oraz w historii zachodnioeuropejskich partii liberalnych.



WSPOLNOTA, JAKIE)
POTRZEBUJEMY

MAGDALENA M. BARAN

Czy skoro wybralismy dla siebie jakg$ wspélnote to
bezwzglednie musimy w niej trwaé do konca naszych
dni? Otéz nie. Skoro bowiem zaktadamy/wierzymy,
iz jestesmy $wiadomymi, refleksyjnymi jednostkami,
skoro wybieramy raczej rozwéj i samodoskonalenie niz
gnusno$é czy stagnacje, to niejako z koniecznosci po-
zostajemy otwarci na caty wachlarz opcji i mozliwosci.
Na nowe zycie.

ysp|dsun uo ezjulp uospni Ag ojoyy

spolnota potrzebuje wyobrazni. Do-
piero ta pozwala dostrzec jq jako
cato$¢ wraz ze wszelkimi dobro-
dziejstwami, ale réwniez niedogodnosciami, ja-
ie ze sobq przynosi. Wspdlnota potrzebuje wi-
zji, zaktadajgcej warunki jej rozwoju. Potrzebuje
rowniez wartoéci, jakie pofgczq jej cztonkdw.
Niegdy$ niemal idealnym modelem wspdélnoty
wydawata sie klasyczna kamienica, of choc¢by
taka, jak w ikonicznym serialu Jana tomnickiego.
,Dom” mégtby by¢ dla wielu synonimem dobrze
ufozonej wspolnoty. Wszyscy sie znajg, odnoszg
sie do siebie z troskq i zyczliwosciq, pozostajg
nieco podejrzliwie otwarci na przychodzqgcych
z zewnqtrz, kiérych ostatecznie akceptujq, gdy
ci wpasowuijq sie w pewien styl zycie, w regu-
ty, w obowigzujgcy schemat. W owym domu
jeden drugiemu poda pomocna dfor, pomoze
w sprawach prostych, ale i w zyciowych dyle-
matach. Nie fqczq ich wiezy krwi, nie fgczy ich
wyznawana ideologia, fgczy ich los. tgczg ich te
wszystkie codzienne, drobne sprawy, smutki, ro-
dosci, ktopoty, sukcesy. Stanowig wspdlnote, sq-
siedztwo, kidra jest jednq z jej nojbardziej pier-
wotnych, dostrzeganych juz przez starozytnych,
form. Taki dom budowa¢ dzi§ jednak mozna na
wiele sposobow. Moze nie tak tradycyinych, ale
i tak dajgcych nam poczucie wiezi. Wiezi, kidre
coraz czesciej $wiadomie wybieramy i ksztattu-
jemy, zaréwno w $wiecie realnym/fizycznym,
jak i w cyberprzestrzeni. Wszedzie tam, gdzie
wchodzimy we wspdlnoty lub $wiadomie bie-
rzemy udziat w ich tworzeniu.
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O naturalnym dobroczynnym wymiarze wspdl-
noty pouczali juz starozyti. To z nig wigzano
wyobrazenie dobrego zycia i odpowiadajgce-
go mu spoteczenstwa. Zycie w greckim polis, jak
stusznie zauwazat Benjamin Constant oznacza-
fo jednak nierozigcznosé¢ dobra jednostki z po-
myslnosciq wspolnoty. Wspdlne miato prymat
nad indywidualnym. Bo jak zy¢ bez wspdlnoty,
poza niq czy niezaleznie od niej, gdy za Ary-
stotelesem powtarzano, ze czfowiek jest ,zwie-
rzeciem politycznym”, kiére ze swej natury musi
zy¢ wiasnie we wspdlnocie. ,Kio za$ nie potrafi
zy¢ we wspdlnocie albo jej weale nie potrzebu-
ie — powiadat Stagiryta - jest albo zwierzeciem,
albo bogiem”. Idgc dalej wskazanym przezen
fropem, osiggniecie przez cztowieka szczescia,
czy nawet praktykowanie cnoty poza wspdlnotg
zdawato sie nierealne. Zycie wspolnotowe bylo
tym, ktére wiodto cztowieka ku szczesliwosci, eu-
dajmonii. W wiekach pézniejszych zycie wspol-
nofowe wybierano by zapewni¢ kres ,woijny
wszystkich ze wszystkimi” (Hobbes) czy dla
wlasciwego funkcjonowania umowy spoteczne;
(Rousseau). Na potrzeby wspodtczesnosci nieja-
ko na nowo zdefiniowat je jednak dopiero Fer-
dinand Ténnies, czesto okreslany wprost mianem
ojca nowozytnej wspdlnoty. Wskazuje on, ze
prawdziwa wspdlnote buduje sie w pierwszym
rzedzie na wspdlnocie krwi. Ona wiasnie po-
strzegana jest jako podstawowy skfadnik stosun-
kéw spotecznych. Podobnie jak dla starozytnych
pierwotnym kregiem byf ten domowy (oikos), tak
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i W jego teorii rodzina oraz najblizsi stanowig
zaczqtek zycia spofecznego. Ténnies dostrzega
przy tym przejcie od takiej wspdlnoty naturalnej
do wspdlnoty ducha. Pisze: ,naturalna jednose,
iakg jest wspdlnota krwi, rozwija sie i ukonkremnia

we wspdlne terytorium (...). Ta z kolei przeksztat-
ca sie we wspdlnote ducha, to jest wspdlne dzia-
fanie w jednym kierunku {(...) Wspdlnota ducha,

naktadajge sie na wspolnote krwi i terytorium,
tworzy swoiscie ludzki, najwyzszy rodzaj wspol-
noty”. Rozwijajgc swojq teorie socjolog wskazuje

sowny sposdb wyobrazi¢ sobie jedne bez dru-
gich, co w pewnym sensie czyni spér nierozstrzy-
galnym. Jednak - tak w jednym, jok i w drugim
przypadku — spierajgce sie strony przytaczajqg
argumentacie zakotwiczong w przesfankach
historycznych, filozoficznych, politycznych, ide-
ologicznych, kulturowych, prawnych czy nawet
religiinych. Wobec ich ogromu, a takze zasiegu
samego sporu, na my$l przychodzi pytanie czy
spor ten jest w w ogole mozliwy do rozstrzygnie-
cia, a jedli tak to w jaki sposédb. Jednak dzi$ roz-

~Kiepskie jest zycie w samotnosci, ale i nie lepsze we
wspolnocie, ktora zniewala. Wydaije sie, ze to czego
potrzebujemy, to liberalizm bez samotnosci i wspolnota
bez przymusu”

dalej na inne zwiqzki, takie jok pokrewienstwo,
sqsiedztwo czy wreszcie przyjozn. Wspdlnota
(Gemeinschaft) pozostaje jednak dla niego za-
mknieta w wymiarze cielesnej obecnodci i jako
taka ,wyraza sie w czynach i sfowach”. Wspot-
czesnosé¢ pokaze, ze weale by¢ taka nie musi.

Historia idei wikfa nas dalej w spér pomiedzy
zwolennikami prymatu jednostki nad wspélnotg
i wyznawcami opcji przeciwnej, Co mozna przy-
rownaé do niekonczgcej sie debaty o prymacie
$wiqt bozego narodzenia nad $wietami wielkie]
nocy. Oba frudno rozwigza¢, a jednoczesnie
kazda ze stron ma $wiadomo$é, iz frudno w sen-

wazania o ksztalcie i znaczeniu wspolnoty wy-
chodzg poza utarte niegdy$ schematy i musze
sprosta¢ wyzwaniom wspdtczesnoéci. Dzi§ my-
$lenie o wspolnocie zdaije sie juz nie wykluczac¢
daleko posunietej indywidualizacji, a przynaj-
mniej pozwala mie¢ nadzieje, ze formy wspdl-
notowosci, o ktérych bedzie tu mowa, pozostajg
otwarte na $wiadome wybory wolnych jedno-
stek.

,Kiepskie jest zycie w samotnosci, ale i nie lep-
sze we wspolnocie, kidra zniewala. Wydaije sie,
ze fo czego potrzebujemy, to liberalizm bez sa-
mofnosci i wspdlnota bez przymusu” — pouczat

Zygmunt Bauman. Tylko jak to zrobi¢2 Co jeli
faktycznie zycie we wspdlnocie jest nam po-
frzebne do osiggania szczedcia czy wyzna-
czonych sobie celéw (rozumianych nie zawsze
w 100 procentach odmiennie od tego, o czym
$nili starozyti) Zyjemy przeciez daleko inacze|
niz oni, cieszqc sie juz nie tylko odkryciem uni-
kalnoéci czy niepowtarzalnosci, ale i rozwojem
indywidualnosci kazdego z nas. Z jednej strony
ochoczo czerpiemy z dobrodziejstw wolnosci
osobistej, zaréwno fej okreslanej mianem wolno-
éci negatywnej (gdzie wolni jesteémy, a przynaj-
mniej by¢ powinniémy, od wszelkiego przymusu,
strachu, czy interwencji w nasze zycie prywaine),
jak i pozytywnej (gdzie z kolei wskaza¢ mozemy
caly katalog wolnoéci/praw przysfugujgcych
kazdemu bez wyijgtku, jako jednostce). Mamy
zatem tg ogromnq, rozumiang po nowozytnemu,
wolnoé¢, mieszczqeq nasze prawo do wyzna-
wania wiasnych systeméw wartoéci, do glosze-
nia wiasnych poglgdéw, do rozstrzygania spraw
na mocy wiasnego sumienia czy zmysfu etyczne-
go efc, a zatem do samodzielnego podejmowa-
nia wyboréw. W tym i do decydowania o przy-
naleznosci do wspdlnoty, jesli znajdziemy takg,
ktéra bedzie nam prawdziwie bliska.

Z drugiej jednak strony, przy wszelkich pozyt-
kach, jakie ptyng z cieszenia sig wolnoscig oso-
bistq czy z daleko posunietej indywidualizacjj,
pozostaje arystotelesowska prawda, od kits-
rej zbyt frudno uciec. Jakbyémy sie bowiem nie
upierali, jakby$my sie nie wili w najlepiej nawet

JAK ZWYCIEZAJA DEMOKRACJE?2 / 43

przyprawionym indywidualistycznym sosie, to
pozostajemy ,zwierzetami politycznymi”, stwo-
rzeniami  pofrzebujgcymi wspdlnoty, a przy-
najmniej w sposdb naturalny w nig uwikianymi.
Mozemy sie zzyma¢, ze taka czy inna forma
zaangazowania sama sie o nas upomni (w naj-
mniej spodziewanym, a czasem i najbardzie
niedogodnym momencie), albo uzna¢ - na An-
drzejem Szahajem - Ze ,uniwersalna obcosé pa-
nujgca w spoteczenstwie nowoczesnym, rodzaj
tesknoty za swojskosciq, zakorzenieniem i przy-
naleznosciq” jest, albo przynajmniej staje sie,
naszym udziatem. Szukamy zatem wspdélnot, ale
innych niz te,w jakie witoczyly nas niemal ,ple-
mienne” schematy, wspélnot kiérych cztonkami
nie stajemy sie w wyniku urodzenia, dziedzicze-
nia czy niemal genetycznej przynaleznosci, ale
wspdlnot, kiére sami wybierzemy, a moze nawet
sami stworzymy. Wspdlnot réznego, czasem
nieoczywistego do niedawna rodzaju. Wspdl-
not uszytych na miare naszych indywidualnych
potrzeb, odpowiadajgcych naszym warto$ciom,
takich, w kiére wejs¢ mozna bez leku, ale z pew-
nego rodzaju ufnodciq, jesli nie nadziejq. W ta-
kich poszukiwaniach coraz trudniej odnalez¢ sie
w mysleniu w duchu Michaela Sandela, kiory
wskazywal, ze ,wspdlnotowosdé musi by¢ kon-
stytutywng cechg podzielanego przez uczest-
nikéw pojmowania samego siebie i przejawiad
sie w ich instytucjonalnych formach organizacji”.
Jednostkom, takze w dobie rozwijajgce; sie sieci
wirtualnych relacji i takich wiagnie wspdlnot owa
instytucjonalizacja - szczegdlnie gdy konieczna
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i narzucona - moze cigzyé. Racje wydaje sie
mie¢ zatem inny komunitarianin, Michael Walzer,
stwierdzajgc, iz ,Amerykanscy komunitarianie
(koledzy po fachu — MMB) muszqg uznaé, ze nie
ma nic, oprécz liberalnych jazni, odseparowa-
nych, majgcych swoje prawa, dobrowolnie sig
zrzeszajqceych, korzystajgeych z wolnoéci stowa.
Dobrze by jednak bylo, gdybyémy potrafili na-
uczy¢ te jaznie, ze sq istotami spofecznymi, hi-
storycznymi wytworami wartoci liberalnych i po
czesciich ucieleénieniem”.

Przynalezno$¢ o jakiej mysle, ta $wiadomie wy-
brana, nie ma sie zatem kojarzyé z obowigz-
kiem, ciezarem czy koniecznosciq, ale kazdo-

razowo sfanowi wyrazenie siebie, $wiadomy
i dobrowolny wybér takich a nie innych wartoci
czy fradycji, jakie mogg by¢ z nimi powigzane.
Juz John Rawls zdawat sie dostrzegaé¢ mozliwo$e
iej istnienia, w zgodzie z zasadq ,co dotyczy
wszystkich, obchodzi wszystkich”. A skoro tak, to
faktycznie wybdr wspélnoty kazdorazowo bytby
potwierdzeniem samego siebie, wypowiedze-
niem wiasnego ,ja”, wskazaniem przynalezno-
éci, kiéra nie musi ograniczaé. Przeciwnie nawet,
przy odpowiednio zaprojektowanej konstrukcii
moze ona dawaé szanse na budowanie siebie,
iesli tylko podzielajgcy konkretne myslenie ak-
sjologiczne jej czlonkowie pozostang ciekawi
i otwarci. Co wazne, by faka - hipotetyczna
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jeszcze — wspdlnota miata szanse dziafad nie
mozna tworzy¢ jej w oparciu o utarfe schematy,
poetyke resentymentu czy tak czesto powracajg-
cq w naszej kulturze reforyke wroga i przyjacie-
la. Przeciwnie, w jej otwartosci lezatoby zache-
canie pozostajgcych poza nig do zrozumienig,
a w dalszej perspektywie do przyjecia,/na mocy
wolnej decyzji uznania za swoje obowigzujg-
cych w niej zasad, do stania sie jej cztonkami.
Taka wspdlnota miataby charakter inkluzywny,
zapraszajqgey, pozbawiony krzywdzqcych prze-
dzafozen, czy jakiejkolwiek formy wzajemnego
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podnoszone oblicze wspdlnoty. Pojawia sie re-
alne zagrozenie tak zwanej tyranii wigkszosci.
Stqd tez — dla otwartych indywidualnosci, kto-
rych nie brak w dzisiejszym $wiecie - natural-
nym wyborem jest poszukiwanie identyfikacii
we wspdlnotach bardziej otwartych, wiasnie
o charakterze inkluzywnym. Te za$ kazdorazo-
wo, nawet powielajgc pewien schemat, budo-
wataby sie od podstaw, w kolejnych krokach
definivjgc wiasne cele i wartoéci, wybierane
i konkretyzowana w indywidualnych decyzjach
iej poszczegdlnych cztonkéw. Czy musiatby by

Czy znajdujemy droge pomiedzy naszym
indywidualizmem, a istnieniem w grupie,
w perspektywie realizowania potrzeb i celow, ktore
wykraczajg poza miare klikalnosci?

przymusu. Jej przeciwienstwo stanowi rzecz ja-
sna wspdlnota ekskluzywna, z zewnqgtrz niemal
bez wad, prawie idealna, a przeciez btyska-
wicznie wykluczajgca ze swych szeregdéw tych,
co ,nie pasujq” do wyidealizowanego obrazu
$wiata. Bo — jak chociazby na niewielkim osiedlu
— cheg za mocno lub za stabo sie angazowad/
integrowa¢, bo ich indywidualizm jest zbyt silny,
bo dekoracje ustawiajg nie na te $wieta, albo
(o zgrozol) chcg pomalowaé plot na zielono,
podczas gdy w okolicy ,obowigzuje” pfotkowa
biel. Bo wierzq, kochajg, myslg inacze|. Zaczyna
sie wykluczenie, stanowiqgce inne, mniej chetnie

to by¢ wielkie, fundamentalne, zmieniajgce $wiat
wybory2 Niekoniecznie, raczej wybory istotne
dla tej wiasnie grupy/wspdlnoty, skrojone na
miare jej indywidualnych celéw i potrzeb. Co
moze w tej chwili wazniejsze méwimy o wspdl-
nocie, dla kiérej istotna jest praca nad jej ksztat-
tem, pewna ewolucja, a nie skostniafe, zasta-
ne, niepoddajgce sie modyfikacji dziedzictwo.
Réwnie wazna wydaije sie bliskos¢ faktycznie
wyznawanych/podzielanych wartoéci, stano-
wigca przeciwienstwo narzuconych systeméw
czy whoczenia w sie¢ wyborow, dokonywanych
przez wczedniejsze pokolenia. Taka wspdlno-
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ta fo raczej ,krqg przyjaciot’, kiérzy wzajemnie
siebie wybrali, kiérych potgczyt wybér wartosci
pozytywnych, a nie strach, niepewno$¢, schemat
my$lenia czy obowigzek. W takiej formie (fizycz-
nej, a moze réwniez wirtualnej) daje ona doé¢
realng szanse/mozliwosé nie tylko na zaspoko-
jenie owej naturalnej potrzeby bycia z innymi/
uczynienia kogo$ $wiadkiem swojego zycia, ale
rowniez pozwala na budowanie siebie, wiasnej
indywidualnoéci czerpiqcej z tego, co feorety-
cy okreslajg mianem ,wspdlnotowych zasobdéw
sensu”.

Czy to jednak oznacza, ze skoro wybralismy dla
siebie jakg$ wspdlnote to bezwzglednie musimy
w niej frwa¢ do koica naszych dni2 Otoz nie.
Skoro bowiem zakladamy/wierzymy, iz jeste-
$my $wiadomymi, refleksyjnymi jednostkami, sko-
ro wybieramy raczej rozwéj i samodoskonalenie
(w takie czy innej dziedzinie) niz gnusnos¢ czy
stagnacje, fo niejako z koniecznoéci pozostaje-
my ofwarci na caty wachlarz opcji i mozliwo-
$ci. A jedli tak, to rowniez na zmiane dfiliacji, na
przetworzenie warunkéw akiualnej, a takze na
zbudowanie od postaw nowej wspdlnoty, kidra
(znow!) bedzie wolna od uprzedzen i pozosta-
wi opcje wejscia dla kazdego, kio podziela te
same wartoéci. Wspadlnota nie musi byé przeciez
dana raz na zawsze, a skoro przynaleznosé nie
jest genetyczna/obowigzkowa,/plemienna, fo
nie tylko mozna jg zmieni¢, ale réwniez mozna
spokojnie i bez rozterek wybra¢ przynalezno$¢
(mniej czy bardziej zaangazowang) do réw-

nych grup czy wspdlnot. Pozostaje jednak pyta-
nie czego, jak, a takze gdzie szukamy?

Niektore sposérod dzisiejszych wspolnot, budo-
wane poniekad wedlug powyzszych regut, to
— w zaleznosci od punkiu widzenia - co$ wie-
cej, a moze przeciwnie, zdecydowanie mniej niz
to, co miafl do zaoferowania tradycyiny model.
Ksztatiujg je w pewnej mierze wirtualne relacje,
wspolnoty zakotwiczone w grupach znajomych
na poszczegolnych portalach spotecznoscio-
wych, budowanie na potrzebe danego eventy,
powodowane chwilowym zapotrzebowaniem,
konkretng akcjg, wymogiem chwili. Albo prze-
ciwnie, ksztattujq je, zbierajgc wirtualnych czesto
ludzikéw, podzielane zainteresowania, przeko-
nania bgdz wiasnie wartoéci, kidre gromadzg
ich wokot pewnej idei/zainteresowania  czy
sposobu zycia na chwile, bgdz na lata. Nawet
ieéli cztonkowie owej wspdlnoty mogliby nie
rozpozna¢ sie na ulicy. Czy to jednak czyni ich
wspdlnote nieprawdziwg? Pytanie czy sg one
wspolnotami faktycznymi, czy majq szanse takimi
sie sta¢e Czy moze przeciwnie, stanowiq grupy
pozome, za$ jednostki wechodzgce w nie na da-
nych warunkach, tak naprawde nie odczuwaijqg
potrzeby gtebszego zaangazowania, tworze-
nia pozawirtualnych relacji, wystarcza im bycie
razem w chwilowosci, eventowodci, ktéra moze
oznaczad spotkanie bez wigkszych zobowigzan
itp. Pytanie czy to w ogdle sq jeszcze wspdlnoty,
czy raczej ich pozér, dajgcy swobodnym ludzkim
atomom pozér posiadania bliskich, a tym samym

pozdr tworzenia wiezi, kiére ojcom teorii wspdl-
nofowosci wydawaly sie naturalne i oczywiste.
Jakie sq i jok tworzq sie nasze dzisiejsze wspdl-
noty, jaki klucz znajdujemy dla ich budowania
czy trwania? Czy znajdujemy droge pomiedzy
naszym indywidualizmem, a istnieniem w grupie,
w perspektywie realizowania potfrzeb i celéw,
kire wykraczajg poza miare klikalnoscie Moze
by¢ przeciez i tak. Codziennie na sieci pojawia-
iq sie dziesigtki zdje¢ i komentarzy dotyczgcych
tego, jak bardzo idealne nie jestesmy. Bo ciasto
wyszto jakie$ za niskie, bo kot wypazurkowat gi-
gantyczng dziure w tapecie, bo kolory wypra-
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tez wspolnoty, niekiore istniejgce tylko wirtualnie,
inne ,dziejgce sie” jakby na pograniczu bez-
cielesnoci i tradycyjnej obecnosci. Wspdlnoty
wecale nie gorsze od innych.

Droga ku zrozumieniu owych wspdlnot zosta-
fa juz nakreslona, gdy mowiliémy o potrzebie
wspdlnoty, potrzebie, ktéra odnajdujg w sobie
rowniez $wiadome indywidualnodci. Szczegoto-
we odpowiedzi na powyzsze pytania nie nalezg
do najprostszych, stqd tez stajq sie przedmiotem
coraz szerszych i powazniejszych studiéw nad
problemem. Niekiérzy chcieliby roztozy¢ rece

Mozemy przeciez postac w swiat zdjecie przypalonego
ciasta, albo fantastycznej restauracyjnej potrawy,
ale czy to oznacza, ze podzielilismy sie z innymi tym
konkretnym doswiadczeniem smaku czy zapachu?

ne z bielg sprawily, ze potowa naszej bielizny
wyglada jak po spotkaniu na krancu teczy, bo
obie opony w rowerze przebity sie akurat fego
samego dnia, bo sgsiad zaparkowaf w tyle mo-
iego samochodu, bo miasto wycina drzewa, bo
nalezy przypomnie¢ sobie o szerszym rozumie-
nie wspolnoty i razem z innymi zajqé sie tym, co
jest rdwniez w naszym jednostkowym interesie,
bo... Albo i tak: szukamy pomocy dla zwierzaf,
dzieci, oséb starszych; zbieramy sie by obroni¢
osiedlowy lasek, zatozy¢ lokalny punkt wymiany
ksigzek, skrzykng¢ sie by bronic swoich praw. To

w gescie rozpaczy i biada¢ nad upadkiem by-
cia wspolnofowego. Inni — moze ci rozsgdniejsi
~ powiedzq, ze to nie upadek, ale zmiana, ze
wizje bycia wspdélnotowego mogqg by¢ rézne,
co nie oznacza ich wzajemnego sie wyklucza-
nia.

Czy jedno ,lubie to" wystarcza dzi$§ za catq de-
klaracje cztonkowskqg, za wyrazenie $wiatopo-
gladu, catego katalogu wartoécie Czasem wy-
starczy jedno klikniecie i... w ten ofo prosty sposéb
stajemy sie czfonkami jakiej$ grupy, wspdlnoty.
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Czy to az takie proste? Niekiore z grup sq wy-
iatkowo otwarte. Zeby dotqczy¢ do tej czy inne|
,wspdlnoty” na facebooku wystarczy klikngé ,lu-
bie to”, a juz ofrzymujemy komplet powiadomien
i wiadomodci dotyczgcej danej grupy czy kon-
kretnego eventu. Inne wymagaijq potwierdzenia
przyjecia przez moderatora. Kolejne domagaiq

rozrachunku potrzebujemy wiezi, czy wspdlnoty,
fo zapewne zgodzimy sie rowniez, ze bedziemy
szuka¢ formy przynaleznosci skrojonej na naszq
miare. Tak zeby wspdlnota wybrana nie uwie-
rata, nie stanowita ograniczenia, ale wiasnie
pozwalata nam odnajdywad siebie, ubogacac
siebie, by¢ sobg posrod innych, podobnych nam

Dzielg te same wartosci, a ich wspolnota ma wtasne
sposoby manifestacji, znajdujace swoje odzwierciedlenie
czy to wytgcznie w swiecie wirtualnym, bgdz ostatecznie

przenoszqgc czesc aktywnosci do swiata fizycznego

sie zaakceptowania obowigzujgcego cztonkdw
regulaminu. Szybkie ,klik”, w wielu przypadkach
nawet bez czytania, i gotowe. Czy to jednak
oznacza, ze faktycznie stalismy sie cztonkami tej
konkretnej wspdlnoty? A moze to tylko miraz, ro-
dzaj widma zapewniajgcy nam pozér zaanga-
zowania® To zalezy.

Teoretycy spierajg sie o wazno$é wirtualnego
$wiafa, o to, co nam daje, a co odbiera. Jednak
~ niezaleznie czy to sie komus podoba, czy tez
nie — stfanowi on trwaty element naszej rzeczy-
wisto$ci, majgey niematy wptyw na relacje, jakie
budujemy, a w szerzej perspekiywie na wspélno-
ty, kiérych jestesmy cztonkami. Jesli zgodzimy sie
ze faktycznie nawet najbardziej wyindywiduali-
zowani, zatomizowania i otwarci na inne zjawi-
ska typowe dla nowoczesnosci, w ostatecznym

indywidualno$ci. Wchodzqgc w przestrzen relacii
wirtualnych niekoniecznie wchodzimy w nig po
to, by (jok powiedzqg niekidrzy) odcig¢ sie od
$wiafa fizycznego czy szukaé ztudnej obecno-
$ci. Przeciwnie, mqdrze dysponujgc technologia
raczej poszerzamy swoj $wiat, a wykorzystujgc
mozliwosci lepszej komunikacji nawet budujemy
silniejsze wiezi z tym, co sq nam bliscy.

Zgoda, e-mail, skype, what's up, messenger
czy wszelkie inne formy internetowe| komuniko-
cji podtrzymujg wiezi spofeczne juz istniejqce,
pozwalajg zwiekszy¢ czestotliwosé kontaktéow
z rodzing, przyjaciétmi czy wspotpracownikami.
Majg swego rodzaju fatwosé¢ zblizania ludzi,
przemieniania obcych w swoich. Wymagaiq
przy tym naszego zaangazowania, ale wyra-
zanego w sposéb inny, niz relacje rozumiane

tradycyijnie. To czego jednym potrzeba, innym
bedzie w nich brak. Tym wirtualnym brak przede
wszystkim fizycznego kontaktu, brak mowy cia-
fa, brak cafej masy drobnych elementéw, kiére
dla wielu oséb sqg konstytutywne dla budowania
bliskosci. Bo chociaz faktycznie mozemy szeroko
dyskutowa¢ o widzianym wiasnie spektaklu czy
filmie, ale inaczej byloby zobaczy¢ je wspdl-
nie i na gorgco dzieli¢ sie wrazeniami. Z dru-
giej strony... lotem btyskawicy nasz post o tym,
a nie innym wydarzeniu dociera do wszystkich
naszych przyjocidt i juz widzq, juz znajg naszq
opinie, juz sie podzielilismy. Albo inaczej, mo-
zemy przeciez postaé¢ w $wiat zdjecie przypa-
lonego ciasta, albo fantastycznej restauracyjnej
potrawy, ale czy to oznacza, ze podzielilismy sie
z innymi tym konkretnym do$wiadczeniem smaku
czy zapachu? Przeciez nie podamy tak partne-
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rowi tego bajecznego dania na widelcu mowige
,Sprébuj”. Moge dzieli¢ sie z catym $wiatem
moim zachwytem nad zdobytym wiasnie gérskim
szczytem czy tq wspaniotg pefnig ksiezyca, ale
czy potrafie zakomunikowaé pefnie tego do-
$wiadczenia? Badania pokazujq, ze internet zin-
tensyfikowaf naszg komunikacje, ze jestesmy ze
sobq czescie|, ze wiemy wiecej o okruchach na-
szej codziennosci, ze (w konAcu) jestesmy z tej ko-
munikacji coraz bardziej zadowoleni. Tylko owo
,bycie w kontakcie” nie wszystkim nam wystar-
cza. Wracamy zatem do form tradycyjnych, albo
inaczej, brniemy w wirtualny $wiat poszukujgc
w nim form bardziej odpowiadajgcych naszym
wymaganiom. Przetwarzamy $wiat fizyczny na
wirtualny projektujgc go w odpowiedniej dla nas
formie, w jakim$ sensie nasladujgcej to, co na-
macalne, a jednak pozostawiajgce nam szybszqg
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,droge ucieczki” czy tatwiejszq opcje wyjécia.
Szukamy wspolnot/spotecznosci, w kiérych sie
odnajdziemy.

Przygladajgc sie sposobom definiowania spo-
tecznosci (za Marciq P. Errfat) znajdujemy trzy
gtéwne jej pojecia/ksztatty. Spoteczno$¢ po-
strzegana by¢ moze jako instytucje solidarnosci;
jako interakcje zasadzone na wspotdziataniu
ludzi i bliskich relacjach, jakie ismiejg miedzy
nimi na poziomie naturalnym /nieformalnym; czy
w koricu jako instytucjonalnie usankcjonowane
grupy. Takich cech nie brak spofeczno$ciom/
wspdlnotom istniejgcym  w  cyberprzestrzeni.
Przeciez rowniez w sieci ludzie tqczg sie ze sobg
w analogiczny sposéb. Ba, niekidrzy powiedzq,
ze takiej ,bezcielesnej spofecznoici” moze by¢
w jakim$ sensie fatwiej, a juz niemal na pewno
bez wiekszych probleméw moglaby ona reali-
zowa¢ chwalony przez indywidualistow model
wspolnoty inkluzywnej. Takiej odpowiada takze
pied najistotniejszych cech wspdlnot wirtualnych,
jakie wskazuje Mark Smith. Nie sg mozliwe do
osiggniecia w $wiecie wspdlnot fizycznych. Smith
méwi najpierw o aprzestrzennosci — skoro wirtu-
alny $wiat nie ,dzieje sie” w przestrzeni, to daje
nam wieksze mozliwosci, gdyz nasze inferakcje
nie sq ograniczone feryforialnie czy geograficz-
nie. Dalej przychodzi antysynchroniczno$¢ — bo
przeciez by rozmawia¢ czy wymieniad informa-
cie w wirtualnym $wiecie, by w dalszej perspek-
tywie budowad wspdlnote czy spofecznoie,
owa wymiana czy komunikacja nie musi odby-

wac sie w czasie rzeczywistym. Trzecig sposrod
wskazanych cech jest acielesnoéé¢, opierajgca
caly przekaz i budowanq relacje wytqgcznie na
tekécie. Z jednej strony wydaije sie ona spefnie-
niem wirtualnego ideatu, ale szybko ukazuje swq
niewystarczalno$é, bo majgcy do dyspozycii
wylgcznie sfowny komunikat uzytkownicy sieci
szybko wynalezli wiasne mefody na wyraze-
nie mowy ciata, reakcji czy emociji. | stgd mamy
emotikony, naklejki czy gify, a w dalszej perspek-
tywie awatary. Tym samym acielesno$é zostata
ograniczona,/ przeksztafcona na model ,zycia
w sieci’, a rzeczywisto$¢ wirtualna zyskata wia-
sny wymiar komunikacji pozawerbalnej. Kolejna
cechq rozwazanych spofecznosci jest astygma-
tyczno$é, uwalniajgc potencjalnych cztonkow
wspolnot od cech takich jak rasa, pte¢, wyglad,
narodowo$¢ itd. (chyba, ze dana spotecznoséé¢
zafozy inaczej), a zafem wyrdznikow, kidre
w ludzkim/fizycznym $wiecie bywaijg zrédtem
wykluczenia. Ostfainig z cech wskazywanych
przez Smitha jest anonimowo$¢ (zndw zalezna
od usfalen grupy, w niekiorych catkowita, w in-
nych limitowana). Wszystkie razem, na dodatek
w kontekécie samych rodzajow,/definicji spo-
tecznosci pozwalajg nam uzna¢ ich faktycznose,
realno$¢, dziatanie. Wszystkie razem zdajg sie
nam dawaé¢ swoiste bezpieczenstwo, balans
pomiedzy zaangazowaniem a samotnosciq,
przy jednoczesnym zaspokojeniu naturalnej po-
trzeby do bycia z innymi, do posiadania kogos,
kio bedzie $wiadkiem naszego zycia. Co wie-
cej, gdyby jednak doda¢ do nich element swo-

istej terytorialnosci (bo moze cyberéwiat nalezy
iednak uzna¢ za swego rodzaju obszar dziata-
nia, wirtualnego spotkanie jednostek organizujg-
cych sie we wspdlnoty), to w ogdélnych zarysach
wspolnoty te niekoniecznie odbiegajq od Tonie-
sowskiej ,wspdlnoty ducha”. Przeciez dzielg te
same warfoéci, a ich wspdlnota ma wlasne spo-
soby manifestacii, znajdujgce swoje odzwiercie-
dlenie czy to wylgcznie w $wiecie wirtualnym,
bgdZz ostatecznie przenoszgc cze$¢ aktywno-
éci do $wiata fizycznego. Gdyby tak wréci¢ do
poczatku, do wyobrazonego domu, wspdlnoty
kamienicy czy sgsiedztwa, do drobnych co-
dziennych spraw fgczqcych jej mieszkancow,
do probleméw ,do szybkiego rozwigzania”, do
zwierzen przy kawie, gdzie sprawy uroste do
rangi fragedii okazujg sie btahostkami... to prze-
ciez caly ten proces (minus kawa) dokonuje sie
wirtualnie. Ba, bywa nawet bezpieczniejszy, bo
raz ocenieni mozemy sie szybko wycofaé, raz
zlekcewazeni fatwo zmieniamy grupe, rozczaro-
wani warto$ciami, odnajdujemy miejsce dla nas
lepsze. Jest to inna blisko$¢, ale jaki$ jej wymiar
obecny jest w obu typach wspélnot, w tych fi-
zycznych i wirtualnych.
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Przy wszelkich jednak zaletach, plusach czy
szansach jakie dajq tego rodzaju wspdlnoty po-
zostaje pyfanie czy w ostatecznym rozrachunku
nie jest z nimi tak, jak z wirtualnym zwigzkiem
na odleglo$¢. Dzieki internefowi mamy komuni-
katory, video pofgczenia, dowolng niemal ilos¢
bezpfatnych rozmoéw o kazdej porze dnia'i nocy.
Fakt. Zwigzek, podobnie jak catg wspdlnote, albo
i kilka, nosimy ze sobg wszedzie, $lemy w obie
strony fotki ze spotkan z przyjaciotmi, uprawia-
my wspdlny foodporn, stuchamy razem muzyki,
na odlegtoéé spedzamy razem dzier... W jakims
sensie jeste$my blisko. Nawet sie czasem spotka-
my. Ale czy zawsze oznacza fo, ze faklycznie
jestesmy razem? Moze jedynie zabezpieczamy
sobie wzajemnie zaspokojenie czedci potrzeb,
tworzymy pozér, kiéry peknie gdy przyjdzie nam
naprawde by¢ razem, podejmowad decyzje, re-
alizowa¢ plany. Albo nawet prociej, gdy kiéres
z nas bedzie potrzebowato pomocy w przytrzy-
maniu drabiny przy wkrecaniu zarowki. Bez niej
upadnie i dotkliwie sie pottucze. | co z tego, ze
ukochany/Ze kio$ z naszej wspdlnoty byt wiedy
online?

MAGDALENA M. BARAN
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ndrzej Walicki, piszgc o lewicy i jej zdo-

byczach, zdawat sie utozsamiad jg z po-

stepowoscig sensu stricto, niezaleznie od
tego, kiére z jej osiggnie¢ miat akurat na mysli.
lewicowe myslenie - jego zdaniem - dawato
spoteczenstwom site rozpedu i potencjat rozwo-
ju. Kiedy za$ podejmowat sie refleksji na temat
liberalizmu, wracat nieustannie do Isaiaha Berli-
na, kibrego uznawat za jednego z wybimiejszych
twércow mysli wolnosciowej, zas za najwiekszy
atut jego mysli uznawat postulat o koniecznosci
uspotecznienie liberalizmu, uczynienia go bar-
dziej - niektérzy sie tutaj przerazqgl - lewicowym.

Razem czy osobno?

Walicki przekonuije, ze wspotczesna lewica musi
by¢ rozumiana jako ,nieodwracalno$é podsta-
wowych zdobyczy panstwa opiekunczego. Nie-
odwracalnoé¢ ewolucji myéli liberalnej w kierunku
liberalizmu socjalnego”. Domagat sie rowniez na-
zywania ,rzecznikdbw odwrécenia tej ewolucji po
imieniu, a wiec okresleniem »wsfecznicy« — nie jest
to bowiem epitet — ale dokladna nazwa zwolen-
nikdw sruchu wstecz«”. Wiszelkie zatem symptomy
konserwatyzmu i wolnorynkowego kapitalizmu
w myéli liberalnej uznawat jako odstepstwo od
postepowych krokow, jakie sie w perspektywie

Wialickiego zatem sojusz sit postepowych, czyli
lewicy i liberatéw zdawat sie naturalnym ruchem,
stuzgcym wszystkim ludziom. Pytanie za$, czy
wspdiczedni liberatowie powinni zdecydowad sie
na sojusz z przedstawicielami lewicy, pozostaje
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pytaniem jak najbardziej aktualnym, szczegdlnie
w warunkach polskich uzasadnionym.

Kluczowym jednakze przy probie odpowiedzenia
na niniejsze pyfanie musi by¢ dokonanie ustale-
nia wspolnego trzonu aksjologicznego, na kiérym
ewentualna wspodtpraca mogtaby sie opierad.
Gdyby nie byto mozliwe sformutowania takiego
katalogu wartosci, a protokét aksjologicznych roz-
bieznosci bytby nazbyt szeroki, wéwczas ewentu-
alna wspdfpraca nie powinna mieé miejsca. War-
tosci w polityce nie sq iluzjq, niezaleznie od tego,
jak bardzo uwierzylimy w strategie cieptej wody
w kranie i niezaleznie od tego, jok bardzo stusz-
ne sq wnioski dotyczgce konca wielkich narracii
ideologicznych, jakiego do$wiadczamy w epo-
ce ponowoczesnej. Kazdy program polityczny
opierad sie musi na pewnej wizji panstwa, spote-
czenstwa i gospodarki, za$ kazda wizja paristwa,
spoteczenstwa czy gospodarki sfanowi realizacje
pewnych fundamentalnych wartosci. Polityka bez
wartoéci jest administrowaniem: nie ma potencja-
fu mobilizacji spotecznej oraz ogranicza sie do
obrony status quo ante. Polityka bez wartosci nie
patrzy w kierunku lepszej przysztosci, lecz oglada
potencialng przyszioéé¢ oczyma terazniejszosci.
Polityka bez wartosci jest de facto ubezwtasno-
wolnieniem i zgodq na to ubezwlasnowolnienie.

Budowanie wspélnoty

Istnieje niewaqtpliwie catkiem szeroki katalog
wartoéci wspdlnych lewicy i liberafom, kiére to
wartoéci moglyby stad sie centralnymi motywami
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wspolnego planu zmian. Z punkiu widzenia jed-
nostki ewentualna wspolnota aksjologiczna libe-
ralno-lewicowa powinna wynika¢ z idei wolnosc,
na kiérej zasadza sie przeciez caty projekt mysli
wolnosciowej. Natomiast konsekwencjq jejimple-
mentacji powinien by¢ tak przez $rodowiska le-
wicowe podnoszony postulat réwnosci. Zastrzec
jednak frzeba, ze $rodowiska liberalne nigdy nie
zgodzq sie na fak szerokie ujmowanie kategorii
egalitarystycznych, jak to proponujq socjaldemo-
kraci, zieloni czy feministki. Na takim aksjologicz-
nym fundamencie wolnosciowo-réwnosciowym

ochrony wolnosci jednostki i budowania srodowi-
ska réwnych obywateli musi zosta¢ obudowana
gtebokim przekonaniem o koniecznosci ochrony
praw cztowieka oraz wolnosci i praw zagwaran-
towanych w konstytucii.

Z punkiu widzenia panstwa i jego rekonstrukciji po-
tencjalna wspdlnota programowa lewicy i libera-
fow musi opierad sie na idei racjonalnosci. Idea ta
moze stanowi¢ swoisty zfoty srodek miedzy libe-
ralnymi postulatami o tzw. fanim panstwie czy tez
panstwie minimalnym a lewicowym zapatrzeniem

Wspotczesna lewica musi by¢ rozumiana jako
,hieodwracalnos¢ podstawowych zdobyczy panstwa
opiekunczego. Nieodwracalnos¢ ewolucji mysli liberalnej
w kierunku liberalizmu socjalnego”

nalezatoby zbudowad wizje srodowiska, ktére
gwarantuje cztowiekowi prawne ramy dla jego
wolnosci, czyli indywidualnego wyboru wiasne;
drogi szczedcia. Sqdze, ze swoistym minimum
programowym liberalno-lewicowym powinny by¢
takie postulaty, jak: rejestracja zwigzkéw partner-
skich czy wrecz rowno$é matzeniska, réwnoupraw-
nienie kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych wraz
z precyzyjnym okreéleniem rozdziatu panstwa od
Kosciota, liberalizacja przepiséw antyaboreyj-
nych, stworzenie spojnych i skutecznych przepi-
séw antydyskryminacyjnych. Liberalno-lewicowa
wspolnota aksjologiczno-programowa w zakresie

w panstwo dobrobytu czy parstwo opiekuncze.
Panstwo racjonalne bytoby na tyle dofinansowa-
ne, aby by¢ w stanie realizowaé podstawowe po-
trzeby spoteczne, ale z drugiej strony konieczne
musiatoby by¢ wbudowanie w aparat panstwowy
odpowiednich mechanizméw ograniczajgeych
patologie i alienacje, jakiej ulega¢ moze admi-
nistracyjny aparat panstwa. Panstwo powinno
pomagad tym, kiérzy bez tej pomocy sami nie
dadzq sobie rady, ale tym samym nie powinno
pomagad tym, kiérzy sami skutecznie realizujg
i zaspokajajg swoje potrzeby. Aparat panstwo-
wy musi mie¢ jednakowoz dostep do wiedzy na
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temat swoich obywateli, aby w sposéb skuteczny
podejmowaé decyzje dotyczgce w szczegdlno-
$ci polityki solidarnosciowej. Polityka socjalna
sama w sobie nie jest zfa, tak jok zfem samym
w sobie nie jest nadzor i kontrola, jednakze tak
mechanizmy nadzorczo-kontrolne, jak i instrumen-
ty polityki socjalnej, muszqg podlega¢ regularnego
przegladowi ich skutecznosci. Pafstwo musi by¢

w potege i mgdro$¢ panstwowo-politycznego
planisty, kiéry — jak pokazata nam historia w XX
wieku —czesto sie myli, a poprzez swoje nadmier-
ne i zle sformufowane regulacje ogranicza gospo-
darcze sity sprawcze. Potrzeba w gospodarce
wsparcia dla matej przedsiebiorczosci, nawet
gdyby takie wsparcie miafo uderza¢ w kapita-
listyczne aksjomaty o nieingerenciji, ale z drugiej

Panstwo musi by¢ nastawione zadaniowo, zas aby
moc te zadaniowos¢ ocenia¢, potrzebuje profesjonalnej
stuzby cywilnej, dobrych i sprawdzonych procedur oraz

mechanizmow autoregulacyjnych

nastawione zadaniowo, za$ aby méc te zadanio-
wosé oceniad, potrzebuje profesjonalnej stuzby
cywilnej, dobrych i sprawdzonych procedur oraz
mechanizméw autoregulacyinych.

Natomiast w zakresie spraw gospodarczych le-
wica i liberatowie powinni przyjgé¢ postulat tzw.
gospodarki mieszanej. Liberafowie - szczegdlnie
po do$wiadczeniach ostamiego kryzysu finan-
sowego — powinni wymazac ze swojej pamieci
mit o nieskrepowanym wolnym rynku, kiéry cho¢
pielegnowany jest jeszcze przez pewne kregiide-
owo-polityczne, to w rzeczywistoéci catkowicie
rozmija sie ze wspdlczesnymi realiomi zglobali-
zowanej gospodarki opartej na wielkim kapitale.
Llewica zas musi porzucié wreszcie naiwng wiare

strony konieczna jest ochrona konsumentéw przed
dyktatem wielkich korporaciji. Nalezy mie¢ $wia-
domo$¢, ze w gospodarce zupetnie wolnorynko-
wej sifa matego przedsigbiorcy i pojedynczego
konsumenta nie wystarczy do wygrania rozgrywki
z miedzynarodowym kapitatem. Nie chodzi jed-
nak o to, aby uznaé $lepo miedzynarodowy kapi-
taf za potwora zjadajgcego wszystko, co napotka
na swojej drodze, jednakze warto wiedzie¢, ze
czasem jednak zdarzy mu sie pozre¢ niekiorych
uczestnikow tzw. wolnego rynku.

Granice wspélnoty

Wspdlnota liberatéw i lewicy nie moze byé soju-
szem za wszelkq cene i nigdy nie nalezy budo-
wac jej przede wszystkim na pragnieniu wygrania

z prawicq. Negatywne cele oczywiécie niejedno-
krotnie skutecznie mobilizowaty niezwykle rézne
od siebie $rodowiska przeciwko wspélnemu wro-
gowi, jednakze stosunkowo rzadko udawafo im
sie przefrwad w jednodci. Jedli udawato im sie sfor-
mufowaé wspolnote aksjologiczng i programowaq,
woéwcezas budowa wspdlnego projekiu — choc¢by
bardzo minimalistycznego — udawata sie. Dzi§
lewica i liberatowie mogq stworzy¢ front ochrony
wolnych ludzi, skutecznego panstwa i racjonalnie
zorganizowanej gospodarki. Ochrona wolnych
ludzi oznaczad musi sprzeciw wobec wszelkich
form zinstytucjonalizowanej i nieformalnej dyskry-
minacji ze wzgledu na jakgkolwiek ceche czto-
wieka, czyli tolerancje wobec réznych wizji indy-
widualnego szczescia, kidre nie zagrazajq innym.
Skuteczne panstwo nie moze by¢ ani parnstwem
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minimalnym, ani panstwem dobrobytu - kazdy
sam zatroszczy sie o swoj dobrobyt, ale niekiérzy
bedq w tym celu potrzebowali panstwowej po-
mocy, mniejszej lub wiekszej, ale przede wszyst-
kim mqdrej i realnej. Racjonalnie zorganizowana
gospodarka zrywa z wszelkimi utopiami: przede
wszystkim z roszczeniami ultrakapitalistycznych
i hiperplanistycznych mitologii. Wiasnie w tych
trzech miejscach lewica i liberafowie mogg -
a nawet powinnil — by¢ razem. @

StAWOMIR DRELICH

Politolog i etyk; adiunkt na Wydziale Politologii i Studiéw Miedzynarodo-
wych UMK w Toruniu (Katedra Europeistyki); nauczyciel wiedzy o spoteczen-
stwie w | Liceum Ogélnoksztatcgcym im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiu;
publicysta ,Liberté!”; specjalizuje si¢ w etyce polityki i etyce mediéw oraz
mysli politycznej (popui)izm, liberalizm, libertarianizm), bada polski dyskurs
publiczny; autor ksigzek ,Populistéw ethos zmanipulowany” i ,Woijny trybu-
na ludowego. Przypadek Andrzeja Leppera”.
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dziennie od nowa. Nikf nie wie tego lepiej

niz Amerykanie, przynajmniej ci Amerykanie,
ktorzy znajq swojq historie. Tak bylo juz z amery-
kanska wojng o niepodlegtos¢, wygrang przez
amerykanskich patriotéw tylko dzieki bfedom
przeciwnika i szczesliwe] koniunkturze miedzy-
narodowej. Wygranq, dodajmy, wobec obojet-
nosci czy wrecz otwartej wrogosci wigkszosci Ow-
czesnego spoleczenstwa. Tak bylo z przyjeciem
amerykanskiej konstytucji. Chociaz dzisiaj jest ona
najbardziej fetowanym dokumentem prawnym
w historii $wiata, ofoczonym w Stanach prawie
religiing czciq, u zarania budzila niezwykte kon-
frowersje. Demonizowana jako instrument tyranii
i monarchii, przeszia o wlos ratyfikacje w kluczo-
wych stanach. Tak bylo z utworzeniem zrebow
amerykanskich instytucji, postrzeganym jako,
a jakze, proba wprowadzenia tyranii i monar-
chii. Tak byto kiedy, wbrew masowym protestom,
mioda republika uniknefa samobdjczej wojny
z Angliq — to wiedy wiasnie francuski ambasador
przeprowadzit pierwszq kampanie obcego wply-
wu na polityke amerykanska, omalze wywolujqc
w Ameryce wojne domowa. Tak byto, kiedy w re-
akcji na francuskie mieszanie sie w amerykanskie
sprawy mlodziutki Kongres przyznat prezydento-
wi Adamsowi prawo do uznaniowej deportacji
wszystkich nie-obywateli, a krytyke rzadu obfozyt
karg wiezienia.

Ta przydiuga — aitak mocno okrojona - lista kry-
zysow, kiore dla amerykanskiej demokracji mogty
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okazac sie smiertelnymi, dotyczy tylko wypadkow
sprzed roku 1800, a zatem z pierwszej dekady
amerykanskiego eksperymentu z wltadzg ludu
i wzajemnie ograniczajgcych jq i siebie instytucii.
Potem powazne kryzysy konstytucyijne zdarzaly sie
juz jedynie raz na jakies dwadziescia lat, i tylko je-
den z nich zakonczyt sie niezwykle krwawag wojng
domowa, kiéra zwolennicy zasady respekiowa-
nia wyniku wyboréw mogli przegrac¢ az do konca.
Wiek XX byt jeszcze spokojniejszy — amerykan-
ska demokracja musiala poradzi¢ sobie jedynie
z dwoma falami antykomunistycznych polowan na
czarownice; Wielkim Kryzysem; probg upakowa-
nia Sqdu Najwyzszego swoimi nominatami przez
popularnego i nie ograniczonego kadencyjnosciq
prezydenta; uzyciem organow panstwa przeciw-
ko politycznym przeciwnikom przez prezydenta
mniej popularnego; Zimna Wojng; Woing Wiet-
namskaq i falg antywojennych protestow; wreszcie
ze swoim pierworodnym grzechem systemowej
opresji czarnych, czerwonoskorych i latynoskich
obywateli (to przeciez dopiero w momencie przy-
znania tym grupom pefnych praw obywatelskich
i wyborczych — w roku 1965 — Ameryka stata sie
demokraciq w obecnym tego stowa znaczeniu).

Amerykanskie] demokracii nie brakowato nigdy
szans, by zmieni¢ sie w populistyczng tyranie
wiekszosci, rezim bialej opresji, panstwo socja-
listycznej monopartii, policying autokracje czy
chaos wzajemnie zwalczajqeych sie, fatwych do
manipulacji z zewnatrz panstewek. W pewnych
swoich fazach czy poszczegolnych regionach
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kraju byta ona zreszitg niektorymi z tych rzeczy,
czasem nawet kilkoma naraz. A jednak zawsze
potrafita dokona¢ autokorekty, odejs¢ od skraj-
nosci i btednych rozwigzan, odnalezé, jak ujqt to
Lincoln, ,lepsze anioty swojej natury”.

Pytanie, czy tak bedzie i tym razem. Bo wybory
roku 2020 bez watpienia stanowi¢ bedq takg
wiasnie prébe. Kolejne zwyciestwo Trumpaiijego
partii bytoby czyms$ znacznie bardziej doniostym
niz pierwsze, dowodzqc dobitnie, ze jego wybor
nie byl spowodowany zbiegiem nieprawdopo-
dobnych okolicznoéci i nie stanowit chwilowego
odchylenia od normy. W 2016 wyborcy mogli sie
iedynie domysla¢, w jaki sposéb Trump bedzie

skie zwyciestwo w 2020 pokazatoby bowiem
ze zaden z frzech filaréw dobrze funkcjonujgce;
demokraciji — dajgcy wyraz preferenciq spotecz-
nym system wyborczy; silne, niezalezne i wierne
abstrakcyjnym ideom praworzqgdnosci i interesu
obywatelskiego instytucje; wreszcie kultura poli-
tyczna, regulujgca kwestie, kiérych ani prawo, ani
wyborca regulowad nie mogq - zwyczajnie nie
dziota, i to nie dziata z przyczyn strukiuralnych,
usuniecie ktérych nie jest mozliwe w obrebie ist-
niejgcego sysfemu konstytucyinego — a zatem nie
iest mozliwe bez rozumianej dostownie rewoluciji.

Sq to mocne stwierdzenia, na ktére istniejq solid-
ne dowody. Zacznijmy od wyboréw. Mimo ze

+,Oszukaj mnie raz - mawiat Ronald Reagan -
wtedy to twoja wina. Oszukaj mnie drugi
raz, wtedy wina jest juz moja”’

zachowywat sie jako prezydent; w 2020 bedg
decydowali na podstawie czterech lat do$wiad-
czenia. ,Oszukaj mnie raz - mawiaf Ronald Re-
agan - wtedy fo twoja wina. Oszukaj mnie drugi
raz, wiedy wina jest juz moja”.

Przepas¢ pomiedzy rokiem 2016 a 2020 nie
ogranicza sie jednak niestety do réznicy miedzy
glosowaniem na w pofowie lichg, w potowie pod-
fq rzeczywisto$é rzqddw Trumpa zamiast na jego
groteskowo niespetnialne obietnice. Republikan-

w roku 2016 Trump ofrzymat prawie frzy miliony
mniej gloséw niz Hillary Clinton, przegrywajqc
46,1% do 48,2%, wygrat zdecydowang wiek-
sz0$¢ gtoséw elekiorskich — 304 do 227 — decy-
dujgcych w amerykarskim systemie o prezyden-
turze. Stafo sie tak, poniewaz amerykanski system
nie rozroéznia miedzy minimalnym a miazdzgeym
zwyciestwem kandydata w danym stanie — zwy-
ciezca bierze wszystkie glosy elektorskie stanu,
w ktérym wygra. Trump nie byt pierwszym kan-
dydatem w powojennej historii Standw, kiéry zo-
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stat wybrany w ten sposéb — George Bush Junior
pokonat w ten sposob Ala Gore'a w roku 2000.
Réznica miedzy Bushem a Gore'm byla jednak
szesciokrotnie mniejsza - Bush przegrat o pot
miliona gtoséw — a temperatura ich wyborczego
wyscigu byla zdecydowanie nizsza. Teksanczyk
nie byt tez, szczegdlnie w okresie swojej pierw-
szej kadencji, nawet poréwnywalnie polaryzu-
igcq postacig, co Trump. Rekordowo popularny
po atakach z 11 wrzeénia, na niestawng wojne
z Irakiem ruszyt z poparciem senatoréw obu partii,
uzyskujgc w wyborach 2004 roku zdecydowang
legitymacje demokratyczng dla swoich dziatan
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(z Johnem Kerry'm wygrat trzema milionami gfo-
SOW).

Na podobne zwyciestwo w wyborach 2020 roku
Trump nie ma szans. Wyniki wyboréw do Kon-
gresu z roku 2018, sromotnie przegranych przez
prawice, sondaze poparcia dla prezydenta czy
wypowiedzi republikanskich strategéw wskazujg
jednoznacznie, ze szanse obecnego prezydenta
na reelekcje opierajg sie wylqcznie na powté-
rzeniu scenariusza mniejszo$ciowej wygranej
w kolegium elektorskim (zamiast probowaé za-
leczy¢ polityczne podzialy i poszerzyé swojq
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baze wyborczq, prezydent skupif sie na dolewa-
niv oliwy do kazdego mozliwego ogniska spo-
ru). Reperkusje takiego scenariusza wykraczatyby
daleko poza (samg w sobie kluczowq) kwestie
legitymacji demokratycznej prezydenta. Po raz
pierwszy w historii kolegium elektorskie okazatoby
sie bowiem mechanizmem metodycznie fawory-
zujgeym jedng z partii, i to na niewyobrazalng
skale (zmiana wyniku 3 z 6 kolejnych wyborowl!).
Jako ze uzytecznos¢ Kolegium Elektorskiego jest
w obecnych warunkach zadna (jest ono konsty-
tucyjnym reliktem z czaséw, kiedy mtode amery-
kanskie stany postrzegaty siebie w kategoriach
niezaleznych paristw), Ameryka okazataby sie
by¢ tyraniq mniejszosci. Konkretnej mniejszosci,
dodajmy, sabotujgcej zmiane tego niedemokra-
tycznego status quo.

Dlaczego Amerykanie po prostu nie zmienig
swojej konstytucji, usuwajgc z niej kolegium elek-
torskie i wprowadzajgc bezposrednie wybory
na prezydenta? Inny konstytucyiny relikt stano-
wi, ze poprawka do konstytucji musi zyska¢ nie
tylko poparcie 2/3 w obu izbach Kongresu, ale
zosta¢ ratyfikowana takze przez 3/4, to jest 38
amerykanskich stanow. Oznacza to, ze 2% ame-
rykanskiego spoteczenstwa, zgrupowane w 13
najmniejszych Stanach, jest w stanie zablokowad
kazdg systemowq zmiane. Poniewaz polaryzacjo
polityczna Ameryki ma takze wymiar regionalny,
stanowiqce bastion prawicy stany Potudnia i pre-
ri sg w stanie zablokowaé - i blokujg - kazdg
poprawke nie na reke partii republikanskiej i jej

ideologom, niezaleznie od jakichkolwiek wzgle-
doéw merytorycznych. Wystarczy sprawdzi¢, jak
poradzifa sobie poprawka o rownym traktowaniu
przez prawo kobiet i mezczyzn.

Kryzys systemu wyborczego na prezydenturze
sie nie konczy. W obu izbach Kongresu Repu-
blikanie takze cieszqg sie wbudowang w system
przewagq. Cztonkowie Izby Nizszej wybierani
sq w okregach wyborczych ksztattowanych przez
legislatury stanowe. Zjawisko ,przycinania okre-
géw" — gerrymandering - pozwala partii, ktéra
wygra wybory stanowe na tworzenie wyborczych
twierdz nie do zdobycia lub, alternatywnie, do
upychania wyborcéw drugiej partii w takich wia-
$nie enklawach, aby mogli mie¢ wptyw w jak naj-
mniejszej liczbie okregow. W rezultacie partia
cieszqgca sie 50% poparcia moze zgarngé nawet
70% miejsc. Wybory stanowe roku 2010 byty wiel-
kim zwyciestwem Republikanéw, i ksztaft okregéw
kongresowych to odzwierciedla.

W senacie jest jeszcze gorzej. Poniewaz kazdy
stan ma w nim dwoje reprezentantéw niezaleznie
od liczby mieszkancéw, lewicowa Kalifornia i jej
37 milionéw mieszkancow ma tam tyle wptywu,
ile siedemset tysiecy mieszkarncow Wyoming. Sa-
mych preriowych stanéw tej wielkosci jest 5, co
daje czterem milionom zamieszkujgcej je konser-
watywnej ludnosci prawo wybrania 10% skfadu
senatu. Nie zdziwi zapewne, ze Republikanie
blokujg wigczenie do USA na prawach stanu
Dystryktu Stotecznego i Puerto Rico, wzglednie

matych regionéw o lewicowych sympatiach. Ca-
foé¢ sprawia, ze przejecie przez Demokratow wy-
maga przewagi okoto 10 punkiéw procentowych
w skali kraju. Partia Demokratyczna moze zwy-
cieza¢ miazdzqco, albo nie zwyciezaé w ogdle,
co skutkuje zazwyczaj istnieniem rzqdéw mniej-
szoéciowych, niezdolnych do przeprowadzenia
gtebokich reform.

Przechyt w wyborach prezydenckich i senackich
ma tez kluczowy wptyw na sqdownictwo fede-
ralne, niezwykle wptywowq, ale nie wybierang
w wyborach trzecig wiadze. Sedziéw sqdoéw fe-
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ze amerykanski Sqd Najwyzszy mam ma moce
sprawcze praktycznie réwne mocom Kongresu,
a w sytuaciji frwajgcego systemowego klinczu by¢
moze nawet wieksze — to wiasnie on zalegalizo-
wal w Stanach aborcje, matzedstwa homoseksu-
alne czy prawo do posiadania broni przez kaz-
dego praworzgdnego obywatela - przejecie nad
nim kontroli ma wieksze znaczenie polityczne, niz
wygranie tych czy innych wyboréw do Kongresu.
Kolejna kadencja Trumpa oznaczataby, ze wzgle-
du na niezwykle sedziwy wiek dwoiki sedziow
o lewicowych poglgdach, Ruth Bader Ginsburg
i Stephena Breyera, republikanska super-wiek-

Autorytet reszty mediow, jako obiektywnych
zrodet informacji o poczynaniach wiadzy,
zostat zas podwazony w oczach wystarczajaco duzego
procenta prawicowych wyborcow,
zeby staly sie one mediami dla przekonanych

deralnych nominuje prezydent za zgodq senatu,
w wypadku wyzszych instancji — dozywotnio. Re-
publikanie wykorzystali ten fakt, najpierw blokujgc
przez lata nominatéw Obamy, a potem nominujgc
na tak powstate wakaty znaczng liczbe sedziéw
o radykalnie prawicowych pogladach, zmieniajgc
balans ideologiczny sqgdownictwa federalnego
na dekady wprzéd. W Sqgdzie Najwyzszym uda-
fo im sie zastgpi¢ znanego z centryzmu sedzie-
go Kennedy'ego takim wiasnie kandydatem. Jako

sz0$¢ w sqdownictwie na co najmniej trzy dekady
do przodu. Powtérzmy — co najmniej czterech
nastepnych prezydentéw i pietnascie nastepnych
kadencji Kongresu musiatoby operowad w cieniu
sqdowniczego weta najbardziej spolaryzowane-
go sktadu Sadu Najwyzszego w historii. Taki Sqd
mégtby uznaé nie tylko prawo do aborgji, ale np.
dostep do publicznej stuzby zdrowia i kazdg inng
reforme proponowanq przez Demokratéw za nie-
zgodna z konstytucjq (kiérej zmienié nie mozna).
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Podsumowuijgc — amerykanski system wyborczy
faworyzuije jedna ze stron politycznego podziatu
w sposdb oczywiscie niesprawiedliwy a wyni-
kajgcy wylqcznie z politycznych uwarunkowan
sprzed przeszto dwustu lat. Istnieje realne zagro-
zenie, ze wynik wyboréw z roku 2020 udowodni,
ze opozycja nie jest w stanie przejgé w Stanach
wiadzy nawet przy zdecydowanym poparciu ja-
snej wiekszoséci obywateli. Jezeli jg zdobedzie,
moze zosta¢ odarta z kluczowych prerogatyw
przez sedziéw-radykatéw, nominowanych przez
obecng ekipe. Po 2020 mozliwo$¢ ta zamieni
sie w pewno$¢. Systemowe podstawy tych zja-
wisk sg w praktyce niezamienialne, poniewaz

wymagatoby to poprawek w konstytucji, kiérych
zatwierdzenie nie jest mozliwe przy sprzeciwie
republikanskiej mniejszosci, dajgcej jasno do zro-
zumienia, ze nie widzi nic zdroznego w status quo.

Demokracja to jednak nie tylko, a nawet nie przede
wszystkim, rzqdy wiekszosci. To sprawujgce wza-
iemng kontrole panstwowe i publiczne instytucje
dziafajgce w obronie praw i inferesdw obywateli
niezaleznie od wynikéw wyboréw. To mianowani
na niezalezne kadencje urzednicy i specialisci,
pozostajgcy ponad partyjnymi wojenkami i po-
strzegajacy $wiat w dalszeji szlachemiejszej per-
spekiywie. Wielu czotowych ekspertow twierdzifo

ysojdsupn uo uoy) ydssor Aq ojoyy

po wyborach, ze instytucje amerykanskiej demo-
kracji przetrwaijg nawet najgorszq prezydenture.
Niestety, tak sie nie stato. Po okresie wzgledne;j
nie$miatosci prezydent i jego klika rozpoczeli
psucie panstwa na wielkg skale, zaczynajgc od
zwolnienia szefa FBI Jamesa Comey'a, prowa-
dzqcego $ledztwo w sprawie rosyjskiego wptywu
na amerykanskie wybory i sztab wyborczy Trum-
pa. Agencie Ochrony Srodowiska obsadzono
lobbystami branzy energetycznej, negujgcymi
globalne ocieplenie; raporty agenciji wywiadow-
czych odnoénie atakéw na integralno$é wyborow
prezydent publicznie zignorowat, twierdzqc, ze
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bezsensowne w amerykanskich realiach praw-
nych, nie spotkaly sie co prawda z przychylng
reakcjq tych instytucji i ukazaty granice jego wpty-
wow. Ameryka nie przestata by¢ paristwem pra-
wa i obywatelskich swobdd, nawet jesli rozmaite
agendy rzqdu amerykanskiego oderwane zostaty
od swoich celéw i uwiktane w dziatania bgdz to
bezsensowne, bqdz wprost szkodliwe. Zawiodta
iednak, i to na cafej linii, jedna z najwazniejszych
demokratycznych instytucji — media.

Prawicowe stacje i portale, odrzucajgc wszel-
kie pozory, zamienity sie w tube propagando-

Republikanski elektorat nie jest nieswiadomy wad
Trumpa; glosuje na niego z petng ich
swiadomosciq, i to wlasnie jest petng miarg upadku

woli raczej ufa¢ stowom Wihadimira Putina; doszto
do préb upolitycznienia wojska i uzycia go do po-
litycznych demonstraciji na granicy z Meksykiem.
Upokarzanie i zwalnianie kompetentnych dorad-
céw stato sie codziennoscig, a Biaty Dom stat
sie siedliskiem stuzalczych i niezainteresowanych
konsekwencjami swojego posfuszenstwa partyi-
niakéw, o czym mozna poczytad np. w ksigzce
Boba Woodwarda, legendarnego demaskatora
afery Watergate.

Bezprecedensowe i publiczne naciski prezydenta
na sqdownictwo, prokurature czy bank centralny,

wq ekipy rzadzqcej (ich dziennikarze otwarcie
przemawiali na republikanskich wiecach). Auto-
rytet reszty mediéw, jako obiektywnych zrédet
informacji o poczynaniach wiadzy, zostat zas
podwazony w oczach wystarczajgco duzego
procenta prawicowych wyborcéw, zeby staly sie
one mediami dla przekonanych (mimo mniej lub
bardziej przyktadnego funkcjonowania). Dodat-
kowo czeéé medidéw dostosowata sie do trum-
powskiego sposobu myslenia o polityce, komen-
tujgc bardziej wrazenia niz fakty, bardziej reakcje
niz wypowiedzi. Przykladem moze by¢ reakcjo
wplywowego portalu Politico.com na zeznania
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prokuratora Muellera w sprawie wptywu Rosji na
wybory. Wsirzgsajgce oéwiadczenie Muellera, ze
Rosja jak najbardziej miesza sie w amerykarskq
polityke, a prokuratora nie postawita prezydento-
wi zarzutéw utrudniania $ledztwa tylko dlatego,
ze zabronitim tego departament sprawiedliwoici,
okreélono tam jako ,kiepski wystep”, poniewaz
prokurator nie ubrat swoich stéw w wystarczajgco
dramatyczne sformutowania.

Sgdownictwo, choé¢ wcigz niezalezne, mogqg zo-
sta¢ zawtaszczone przez wiadze, jedli przetrwa
ona wystarczajgco diugo - jej zakusy na jego
bezpartyino$¢ sq jawne. Te media, kidre patrzq
wladzy na rece, nie docierajq do wielu segmen-

filaréw amerykanskiej polityki — obu czofowych
partii politycznych.

Partia Republikanska, kiéra jeszcze dziesie¢ lat
temu reprezentowata szerokie i zréznicowane
spekirum poglgdéw i wartosci, kiére mogty kon-
kurowaé o sympatie ludzi dobrej woli, zamieni-
fa sie w parfie agresywnej mniejszoéci, utozsa-
miajgcej swdj interes z interesem catodci kraju
i gotowej broni¢ swojej politycznej przewagi
gtosujgc na dowolnych ludzi i dowolne metody.
Wewnatrzpartyjni krytycy Trumpa, relikty dawne;
kultury politycznej stawiajgcej republike nad partig
i warto$ci nad politycznym zyskiem zostali odar-
ci z wszelkich wptywéw. System prawyboréw

Z Partig Demokratycznq nie jest dobrze.
Z kilkuletnim opoznieniem przechodzi ona proces
sztucznej radykalizacji analogiczny do tego, ktory
spotkat Republikanow

tow elektoratu, a zaufanie do mediow jest naj-
nizsze od dziesiecioleci. Stuzba cywilna i wojsko
stopniowo demoralizujg sie pod wptywem naci-
skéw i kierownictwa z klucza partyjnego (to na
szczedcie nie dotyczy jeszcze bezposrednio Pen-
tagonu, ale stuzb i dyplomacii juz tak). Zagranicz-
nych sojusznikéw ubywa, upadajqg kolejne frakiaty
rozbrojeniowe, woiny celne uderzajg w handel
zagraniczny. Najgrozniejszy jest jednak poste-
pujgcy kryzys dwéch innych instytucjonalnych

zapewnia kontrole nad partig twardemu elekio-
ratowi i juz we wczesnej fazie pozwala prezy-
dentowi eliminowa¢ krytykéw. Mocne w partii
$rodowiska, ktérym do Trumpa ideologicznie
daleko, takie jak chrzescijanscy fundamentalisci
czy libertarianie, prezydent karmi realizujgc ich
preferencie w kluczowych dla nich kwestiach,
w zamian za co przymykajg one oko na rézni-
ce (dwukrotny rozwodnik, playboy, chwalgey
sie na tamach czestym molestowaniem kobiet

i niezdolny wymieni¢ jednego cytatu z Biblii ani
pojedynczego grzechu, kiérego by zatowat,
cieszy sie w rezultacie rekordowym poparciem
wéréd radykalnych protestantéw). Republikanski
elekiorat nie jest nieswiadomy wad Trumpa; gtosu-
ie na niego z pefng ich $wiadomodciq, i fo wiasnie
iest pefng miarg upadku.

Tak oczyszczona z krytykéw i moralnie znaczg-
cych osobowosci Partia Republikarska realizuje
program izolacjonizmu i bachorzej inferesownosci
w polityce zagranicznej; program wolnosci po-
datkowej dla najbogatszych i wolnosci regulacyj-
nej dla korporacii, bedgey w praktyce programem
kapitalizmu monopoli, w polityce gospodarcze;;
wreszcie reakcjonizm kulturowo-spoteczny za-
chwycajqey sie wizjami powrotu do laf sze$¢dzie-
sighych, gdy kobiety, mniejszosci i nie-chrzesci-
janie znali swoje miejsce. Program ten alienuje
kolejne grupy spoteczne, zmuszajgc partie do
polegania na wbudowanych w system mecha-
nizmach utrzymywania wtadzy mniejszo$ciowe;.
Zejicie z tej $ciezki staje sie dla Republikandw
tym bardziej niemozliwe, im bardziej famiq oni
wszelkie zasady amerykanskiej kultury politycznej,
narazajqc sie tym samym na odwet Demokratéw
i nieche¢ wyborcow centrum. Muszg trwaé przy
boku nieprzewidywalnego prezydenta, od kiére-
go nie moggq sie juz odcigg, liczge ze do wyborow
powstrzyma sie on od najbardziej oczywistych
przejawdw podtoéci i niekompetencii i ze odzie-
dziczona po Obamie koniunkiura gospodarcza
przykryje ich co bardziej drastyczne skutki.
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Z Partiq Demokratyczng takze nie jest dobrze.
Z kilkuletnim opéznieniem przechodzi ona pro-
ces sztucznej radykalizacji analogiczny do tego,
kiéry spotkat Republikanow. System prawyboréw,
a takze ekosystem mediow spotecznoéciowych
i konieczno$¢ zbierania mini-donacji wyborczych
daje nowej fali lewicowego radykalizmu niepro-
porcjonalny wplyw na partie. Skupieni wokét Ber-
niego Sandersa i Elizabeth Warren zwolennicy
przeksztafcenia Ameryki w panstwo opiekuncze
na wzér europejski wysuwaijq propozycie gte-
bokich reform systemu podatkowego i ochrony
zdrowia, popularne wéréd twardego elekforaty,
acz niekoniecznie porywajgce kluczowe dla wy-
niku wyboréw centrum.

Jeszcze radykalniejsze skrzydio lewackie, sku-
pione wokdét dwudziestooémioletiej Alexandry
Ocasio-Cortez jest gloéniejsze niz liczniejsze, ale
zaczyna dominowad image partii. Narzuca nie
tylko swojq ideologie, ale jezyk i techniki politycz-
nego dyskursu, rozliczajge partyjng starszyzne z jej
postawy w latach siedemdziesigtych czy dzie-
wiecdziesigtych wedfug dzisiejszych standardéw
lewicowej orfodoksji. Ich program Nowego Zielo-
nego tadu, faczgey radykalne postulaty Zielonych
i socjalistéw, daje wyraz przekonaniu, ze w Ame-
ryce nalezy zmieni¢ wszystko, a stopniowe czy po-
iedyncze zmiany oparte na budowaniu szerokich
koalicji przychodzqg za pdzno i wnoszg za mato.

Trumpa i jego sftrategéw raduje mozliwose
przedstawienia Demokratéw joko obcych
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amerykanskiemu spoteczenstwu lewackich rady-
katéw, dlatego koncentrujg ogien na przedsta-
wicielach ich lewego skrzydta, starajgc sie jak
najbardziej uwydami¢ jego co bardziej kontro-
wersyinych przedstawicieli i postulaty. Wiedzg, ze
kluczowa dla zwyciestwa w Kolegium Elekiorskim
biata klasa robotnicza ich nie polubi. Cheq na-
stepnych szedciu lat, by jg przekonaé, ze prace
w fabrykach zabrali jej Meksykanie i Chinczycy,
nie roboty i kryzys konsumpciji zwigzany z rosng-
cym rozwarstwieniem ekonomicznym.

Amerykanskiej demokracji grozi regresywna
fransformacia ustrojowa - fransformacja w tyra-
nie mniejszosci, kiéra nie chce i nie umie dostrzec
rzeczywistych problemoéw kraju. Wyborcze zwy-
ciestwo Demokratow (albo mato realne Republi-
kanskie zwyciestwo wiekszoscig gloséw) odsunie
bezposredni kryzys konstytucyiny, ale samo z sie-
bie nie usunie systemowych wad amerykanskiego
systemu wyborczego, zdolnych wygenerowac
kolejny. Zdecydowane zwyciestwo Demokra-
tow bedzie jednak na krétkg mete konieczne.
Tylko dzigki niemu instytucie panstwowe mogg
ulec regeneracji, a reforma systemu wyborcze-
go dokona¢ sie w ramach prawa i ustroju, nie
za$ na drodze jakiego$ rodzaju rewolucji. Takie

MACIEJ ZAJAC
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zwyciestwo byloby tez na diuzszg metfe bfogo-
stawienstwem dla amerykanskiej prawicy. Kleska
frumpizmu pozwolifaby elementom cenfrowym
i propanstwowym znoéw znalezé sie na czele
partii, i poprowadzi¢ jg do nie o faktyczne wy-
kluczenie wiekszosci spofeczenstwa z procesu
politycznego, a o glosy wiekszosci.

Ratunkiem amerykanskiej demokracji byt w jej
porzednich kryzysach zwrot ku centrum, ukroce-
nie zakusow frakeii, kidre uznaty swoj lokalny czy
ideologiczny inferes za wazniejszy od litery i duch
iej pisanych i niepisanych regut. Demokraci muszq
to zrozumied i przeciwstawi¢ Republikanskiemu
radykalizmowi i zawlaszczaniu panistwa program
umiarkowanych reform, zdolny zjednoczy¢ sporg
wiekszoé¢ Amerykanow. System wyborczy, iluzja
gospodarczej stabilnoéci i pokusa przemienie-
nia sie w lewicowe odbicie Republikanéw bedq
dziatad na ich niekorzy$¢, a po zwyciestwie ko-
nieczno$¢ systemowej reformy postawi przed nimi
dylematy pozornie nie do rozwigzania.

| moze sobie z nimi poradzq. Jak Hamilion, jak
Lincoln, jak Roosevelt.

ledwo. @
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Magda Melnyk mierzy si¢ z nieprosta proba udzielenia odpowiedzi na to tatwo brzmiace pytanie. Obrazowo
przedstawia historie Scierania sie procesdw centralizacyjnych z osrodkowymi, a na tej skomplikowanej osi sporu
prezentuje przebieg ksztaltowania si¢ panstwowosci hiszpanskiej. Autorka krok po kroku demistyfikuje
przesziosé, ktdra zardwno przez nacjonalistow narodowych jak i regionalnych byla i jest silnie znieksztalcana dla
wiasnych celow propagandowych. Historia stanowi jedynie punkt wyjscia dla wydarzen wspotczesnych, ktore sa
meritum niniejszej publikacji. Melnyk ukazuje polityczne zaleznosci, ktdre bezposrednio wplywaja na ksztalt
i funkcjonowanie regiondw autonomicznych, a takze na obecna niewydolnosé tego systemu gdy starzy gracze
(ludowcy, socjalisci, nacjonalisci katalonscy, monarchia) stawiajg dzis czola wielkim aferom korupcyjnym
iwalcza o przetrwanie. Od dawna oczekiwana reforma konstytucji, ktdra jest jedynym antidotum na wspotczesny
kryzys, nigdy nie wydawala si¢ tak trudna do przeprowadzenia.
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eby zrozumie¢ papieza Franciszka trzeba

poznad czasy, kidre go uksztattowaty, gdy

byt mtodym zakonnikiem, a takze pézniej,
gdy spoczywata na nim odpowiedzialnosé za
argentynskich jezuitow i w koricu za caty kosciot
w tym kraju. Jorge Maria Bergoglio wychowat
sie i uksztattowat w Argentynie rzqdzonej przez
Juana Domingo Perona i jego nastepcow wy-
znajqcych ideologie peronizmu. Argentyriski
populizm Perona powstat w latach 40" XX wieku
i stanowit mieszanine nacjonalizmu, propagandy
sprawiedliwosci spotecznej oraz idei tak zwa-
nej trzeciej drogi”, czyli ustroju, kiory miat tgczyd
zalety gospodarki kapitalistycznej z ideami sil-
nego panstwa i socjalistycznej sprawiedliwosci
w rozdziale dochodu narodowego. Ta hybryda
mozliwa byta do utrzymania dzieki gigantycznym
dochodom, jakie Argentyna czerpata z dostaw
dla hitlerowskich Niemiec i Wtoch Mussoliniego
w czasie Il Wojny Swiatowej. Juan Domingo Pe-
ron nie ukrywat sympatii dla faszyzmu. Formalnie
,zerwal” z krajami ,Osi” na kilka dni przed kapi-
tulacjq Trzeciej Rzeszy. Wielkie bogactwa, jakie
zasility Argentyne w czasie wojny pochodzity nie
tylko z oficjalnych dostaw surowcow, zywnosci
i produktéw przemystowych, ale rowniez z trans-
feru kosztownosci, metali szlachetnych i warto-
$ciowych przedmiotéw zrabowanych przez nazi-
stow w okupowanej Europie. Ogromne pienigdze,
ktére ptynety do Argentyny w czasie wojny i po
niej pozwalaty na prowadzenie polityki opartej na
populizmie i rozdawnictwie $rodkéw, co z kolei
pozwalafo na zdobycie poparcia politycznego.
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Niesprawiedliwy i skorumpowany system rzgdéw
przez umiejeing propagande byt przedstawia-
ny jako wrazliwosé i sprawiedliwos¢ spoteczna.
W $wiadomosci Argentyrniczykow lata 40" utrwa-
lity peronizm jako opiekuniczy ustroj dobrobytu.
P&Zniejsze nieuniknione problemy gospodarcze
i spoteczne, bedgce skutkiem nieodpowiedzial-
nej i populistycznej polityki peronistowskich elit
wladzy, nie zmienity pozytywnego nastawienia
rzesz argentynskiego spofeczenstwa. Peronizm
w rozmaitych postaciach, czesto odlegtych od
swojego pierwowzoru, nawet dzi§ pozostaje naj-
wazniejszq dokiryng polityczng w Argentynie.

Tego rodzaju ustrdj byt i poniekad jest mozliwy
z powodu braku demokratycznych tradycji oraz
nierozdzielenia polityki od wymiaru sprawiedliwo-
sci, czy jak kto woli z braku tréjpodziaty wiadz.
Populistom sprzyjaiq réwniez typowo latynoskie
mity spoteczne, takie jok ,wodzostwo” (caudil-
lismo), kiére prowadzity spoteczenstwa Ameryki
tacinskiej w strone dykiatur. Warto przypomnie,
ze wodzostwo latynoamerykanskie wywodzi sie
z mitdw zatozycielskich paristw kontynentu, opar-
tych na wierze w wyzwolicielskq role hiszpanskich
generatéw, kidrzy opowiedzieli sie za niepodle-
glosciq zamorskich posiadtosci Krolestwa Hiszpao-
nii. Z punkiu widzenia Hiszpanii byli to zdrajcy, de-
zerterzy i przemytnicy. Z punkiu widzenia nowych
spofeczenstw krajow Ameryki tacinskiej — twor-
cy panstwowosci i wyzwoliciele (libertadores).
Wiracajgc do peronistéw oraz skutkéw ich polityki
nalezy odnotowaé, ze Jorge Maria Bergoglio
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byt $wiadkiem poteznego kryzysu, kiory zaczat
sie w latach 60" W tym samym czasie doszfo
do konfrontacji miedzy blokiem komunistycznym
a Stanami Zjednoczonymi i wolnorynkowa za-
chodnig Europg. W Ameryce tacinskiej kapitalizm
byt ustrojem niesprawiedliwym i oligarchicznym.
Dla wielu ludzi komunizm zaszczepiony na Kubie
w 1959 roku stat sie paradygmatem walki ze ztem
i niesprawiedliwoscig. Rdwniez wielu ludzi Koscio-
fa wierzyto w propagande realnego socjalizmu.
Na catym kontynencie szerzyta sie tak zwana
Jteologia wyzwolenia”. Reakcjg na komunistycz-
ne zagrozenia staly sie rzqdy wojskowych junt,
ktére dokonywaty zbrodni w imie obrony spote-

zmu, kiéry woéwcezas ,puszczat oczko” w strone
komunistéw. To wszystko musiafo mieé wptyw na
pdzniejszego papieza Franciszka, kidry z pozycji
cztowieka wiary i teologa obserwowat spotecz-
ne i polityczne konwulsje swojego kraju. Zapew-
ne podréze do Niemiec i Wioch pozwolity mu
na wiekszy dystans wobec politycznej gorgezki
wlasnego kraju, ale z pewnosciq nie ochronity
go przed frudnymi wyborami tak dramatycznych
czasow, kidre skonczyly sie wprowadzeniem woj-
skowej dyktatury.

Rzqdy wojskowych w Argentynie (1976-83) byty
niedemokratyczne. Wtadza dopuszczata sie

Populistom sprzyjajag rowniez typowo latynoskie
mity spoteczne, takie jak , wodzostwo” (caudillismo),
ktore prowadzity spoteczenstwa Ameryki tacinskiej

w strone dyktatur

czenstw przed komunistycznym totalitaryzmem.
Kazdy cztowiek i kazdy duchowny byt poddany
silnej presji obu stron zyskujgcego na sile konfliktu.
Doswiadczat tego réwniez Jorge Maria Borgolio,
ktory wstgpit do zakonu w czasie rewolucyjne-
go wrzenia na Kubie w 1958 roku, a $wiecenia
kaptanskie przyigt w okresie zimnowojennej kon-
frontacji, jaka miata miejsce na catym kontynencie
latynoamerykanskim. W 1973 — w roku zfozenia
wieczystej profesji — wraz z calg Argentyng prze-
2yt kolejng fale kryzysu i peronistowskiego populi-

w tym czasie wielu naduzy¢, przestepstw i zbrod-
ni. Tysigce ludzi na wiasnej skorze dodwiadczy-
fo okrucienstwa édwczesnych rzgdéw. Junta nie
wziela sie jednak z nikqd. Jej powstanie byto
wynikiem konfrontacji Zwigzku Radzieckiego ze
Stanami Zjednoczonymi i szeroko pojetym Za-
chodem. Konfrontacji, kiérej celem byto zdobycie
ideologicznych i politycznych wptywéw na catym
kontynencie. Byta to konfrontacja autorytamego
ustroju, joki panowat w ZSRR i krajach Europy
Wischodniej, a takze w Chinach, Kampuczy i Korei
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Pétnocnej, ze $wiatem wartosci symbolizowanym
przez Europe Zachodnig i Stany Zjednoczone.
Walka szta o rzqd dusz na kontynencie, na kio-
rym demokracja i wolny rynek dziataty w sposéb
czesto bardzo odlegly od charakterystycznych
dla nich zasad oraz ideatéw.

Oijciec Juan Maria Bergolio - jok wiekszo$¢
obywateli Argentyny oraz wielu innych krajéw
Ameryki tacinskiej — w czasie nasilenia zimne;
woiny na kontynencie w latach 60" i 70' znalazt
sie w potozeniu nie do pozazdroszczenia. Z jed-
nej strony napieraf ideologiczny zapat ,rewolu-
cjonistéw”, podsycany przez Fidela Castro, kiéry
po wygraniu wojny domowej i przejeciu wiadzy
w Howanie w 1959 roku przeszedt na pozycje
,marksistowsko-leninowskie” i otwarcie gtosit, ze
iedyng drogg do zdobycia wladzy w krajach
Ameryki tacinskiej jest wojna partyzancka, dy-
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wersja, terroryzm i walka z bronig w reku. Swoich
przeciwnikow okreslat mianem imperialistow oraz
faszystowskiej oligarchii. Takimi obrazliwymi epi-
tetami  Fidel Castro i inni zwolennicy marksizmu-
-leninizmu w swoich ptomiennych wystgpieniach,
podczas licznych lewicowych konferenciji, obda-
rzali wszystkich, ktérzy ,nie sg z nami”. Dotykato to
takze towarzyszy z innych komunistycznych parfii
Ameryki tacinskiej. Taki los spotkat Komunistyczng
Partie Argentyny, kiéra poczagtkowo nie cheiata or-
ganizowad w swoim kraju partyzantki i uwazala,
ze moze walczy¢ o poparcie demokratycznymi
metodami. Wiare w mozliwoséé wyborczego zwy-
ciestwa kubanski dyktator krytykowat w ostrych
stowach i nazywat mrzonkg oraz oktamywaniem
ludu pracujgcego miast i wsi.

Warto podkredli¢, ze dla pozostajgeych pod
silnym wptywem sowieckiej propagandy epoki
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Chruszczowa i Brezniewa lewackich ,rewolu-
cjonistow” w wielu krajach, jednym z gtéwnych
przeciwnikéw byla wiara, a zwtaszcza Koscidt
katolicki. Oratorskie popisy kubanskiego Coman-
dante, a takze jego towarzysza z Argentyny, Er-
nesto Che Guevary, budzity czasami zaniepoko-
ienie nawet wéréd towarzyszy radzieckich, a co
dopiero wéréd przedstawicieli rzgdéw krajéw
Ameryki tacinskiej. Jednak Fidel Castro, w bez-
wzgledny sposéb krytykujge Stany Zjednoczone
iako siedlisko wszelkiego zta i ostoje $wiatowego
Jimperializmu”, poczgtkowo cieszyt sie sympatiq
wplywowych europejskich, zwtaszcza francuskich,
myélicieli i publicystow. Ich bezkrytyczne podej-
$cie do ZSRR w latach powojennych, przymykanie
oczu na fagry, tortury, sqdowe bezprawie, czystki
emiczne i powszechne famanie praw czlowieka
w imie ideologii, kibra samq siebie okreslata joko
wyzszq i sfuzqcq sprawiedliwoéci spoteczne;,
dopiero z czasem zmienialo sie w bardziej reali-
styczny stosunek do realnego socjalizmu. Jednak
nigdy nie przybrato form tak zdecydowanych
i odrzucajgcych jok wobec drugiego europe;j-
skiego totalitaryzmu, jakim byt faszyzm.

Réwnie zbrodniczy komunizm Staling, stajgce sie
sojusznikiem Zachodu w walce ze zbrodniczym
nazizmem Hitlera, zyskal pozycje partnera, nie
wroga, a fakze zyczliwe zainteresowanie wielu
wybimych myslicieli, intelektualistow, dziennikarzy,
artystéw i politykodw Zachodniej Europy. Realny
socjalizm dla czeéci z nich byt alternatywg wobec
niesprawiedliwego kapitalizmu i nadziejg na lep-

szy $wiat. Lista naiwnych , pozytecznych idiotéow”,
kidrzy $wiadczyli ZSRR tego rodzaju ustugi jest
dtuga. Ich postawe lapidarnie strescit francuski
pisarz Albert Camus méwiqc, ze bfedne idee za-
wsze prowadzq do rozlewu krwi, ale poniewaz
jest fo zawsze krew innych, niekiorzy mysliciele
bez jakichkolwiek zahamowan wygadujg co im
$lina na jezyk przyniesie. To gadanie w wielu kra-
iach Trzeciego Swiata doprowadzito do zbrodn,
a nawet do ludobdjstwa.

Sylwetki nieztomnych kubanskich rewolucjoni-
stéw, kiérzy grajq na nosie jankeskim imperiali-
stom u wybrzeza imperium zla - bezkrytycznie
idealizowanych przez europeiskich intelektuali-
stéw — budzity sympatie i nadzieje uciemiezonych
przez niesprawiedliwy kapitalizm jok $wiat dfugi
i szeroki. Chruszczow szybko wyczut szanse, jokg
stanowit antyamerykarsko nastawiony kubarski
brodacz i zaczat wykorzystywad Kube jako eks-
portera ,rewolucyjnych” idei na caty kontynent.
|deolodzy komunizmu zakfadali, ze Ameryka ta-
cinska, z jej niesprawiedliwosciami spotecznymi
i biedqg, bedzie doskonatym terenem ekspansji
radzieckich wptywéw. Co za tym idzie bardzo
fatwg zdobyczg. Wobec niezdecydowania
i sfabosci rzqdéw na kontynencie oraz biernosci
imperium z pdtnocy dokonywanie komunistycz-
nych przewrotéw wydawato sie proste. Skoro bo-
gata Kuba z fatwosciq, a nawet z enfuzjazmem,
oddata sie w rece zwolennikéw ,postepowe]”
ideologii, to w innych biedniejszych i duzo go-
rzej rzqdzonych krajach zadanie wydawato sie

fatwiejsze. Skoro w sprawie lezqcej u jej wybrzezy
wyspy jankesi wykazali niezdecydowanie i nie-
zreczno$é, to w odlegtych o tysigce kilometrow
Chile, Urugwaiu czy Argentynie, w kiérych partie
komunistyczne istniaty od lat 20" XX wieku, wa-
runki do zbudowania sojuszniczych rzqdéow na
wzor kubanski byty nieporéwnanie lepsze. Takze
nastepcy Chruszczowa, Brezniewowi przejecie
kolejnych krajéw wydawato sie tylko kwestig
czasu. Kolejnym po Kubie komunistycznym kra-
iem na kontynencie miato by¢ Chile. Tam sytuacja
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sit zbrojnych, generafa Augusto Pinocheta. Trzy
miesigce pézniej Pinochet dokonat wojskowego
przewrotu stanu i ukonstytuowat junte, kiéra rze-
czywiscie obronifa Chile przed komunizmem, ale
do dzi§ jest rozliczana z dokonanych w czasie
swoich rzqdéw przestepstw i zbrodni. Doradcy
kubarscy i radzieccy, a takze agencji z krajéw
demokracji ludowej szkolili wéwczas ,rewolucjo-
nistow” z Brazyli, Urugwaiu, Boliwii i Argentyny
i innych krajow. Wszedzie tam udato sie pozy-
ska¢ ludzi, kiérych zadaniem byta propaganda

Wrazliwosc i pragnienie sprawiedliwosci
oraz dobra w zyciu spotecznym pchaty ich w strone
ustroju, ktory obiecywat rownos¢, sprawiedliwos¢
i rzgdy madrych, szlachetnych ludzi,
a nie bezwzgledng dyktature kapitatu

wydawata sie o tyle tatwiejsza, ze lewica do-
szta do wtadzy w demokratycznych wyborach.
Salwador Alliende bardzo szybko stat sie zwo-
lennikiem rewolucyinej ideologii, kiora w kilka lat
doprowadzita do poteznego kryzysu, paralizu
gospodarczego kraju i hiperinflacji. Oczywiscie
wine za fe problemy propagandysci lewicowych
rzqdow zrzucali na USA. Tak samo jak czynig to
do dzi§ w przypadku zrujnowanej przez rzqdy
komunistow Kuby. Utrzymanie wiadzy mogta chi-
lijskim komunistom zapewni¢ tylko internacjonali-
styczna ,braterska” pomoc ZSRR. Po takg pomoc
do Moskwy Alliende wystal swojego dowddce

ideologiczna, szukanie zwolennikéw, szkolenie
dywersantéw i organizacja podziemnych struktur
przyszlej wiadzy.

Jednak przyktad Chile nie poszedt w las. Po
przewrocie w Chile rzqdy krajéw latynoame-
rykanskich dziataty szybciej i w sposdb jeszcze
bardziej zdecydowany. Partyzanci, kiérzy mie-
li dokona¢ zamachéw stanu stali sie zwierzyng
towng dla wojska, stuzb specjalnych i policji.
Zagrozong demokracje, pod pretekstem walki
z komunistyczng dywersjq, zastepowaty junty
woiskowe, kiére w brutalny sposéb rozprawiaty
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sie z agentami ,rewolucji’, wéroéd ktérych byto
wielu idealistéw i ludzi dobrej woli, wierzgeych,
ze nowy ustréj moze zlikwidowaé niesprawied|i-
wosci i rzqdy pazemej oligarchii w ich krajach.
W wizje komunistycznego raju na ziemi uwierzyto
tysigce studentow, intelektualistéw, przedstawi-
cieli wolnych zawodoéw, a takze duchownych.
Wrazliwo$é i pragnienie sprawiedliwosci oraz
dobra w zyciu spofecznym pchaty ich w strone
ustroju, ktéry obiecywat rownos¢, sprawiedli-
wos¢ i rzady madrych, szlachetnych ludzi, a nie
bezwzgledng dykiature kapitatu. Ich marzenia
zostaty brutalnie stamszone przez wojskowych,
z ktérych wielu rowniez dziafato z patriotycznych
pobudek, widzgc w sobie obroncéw ojczyzny
i $wiata przez zbrodniczym totalitaryzmem. Cel,
jakim byto uchronienie ich krajow przed losem
Kuby, w mniemaniu wielu z nich u$wiecat $rodki,
jakie stosowano zwalczajge marksistowsko-le-

ninowskq dywersie. W swoim mniemaniu obie
strony dziafaty zatem w imie szlachetnych celow.
W wiekszosci krajow kontynentu rozgorzata za-
cieta walka, kiérej paradygmat mozna poréwnad
do konstrukeji klasycznej tragedii. Kazda ze stron
realizowata swoje cele, a konflikt byt nieuchron-
ny. Zwyczaijni ludzie byli miedzy mtotem a kowa-
dtem. Podziaty zrodzone w tamtym czasie trwajqg
do dzi$. Zto woéwcezas uczynione daje owoce
w postaci nienawisci i checi dokonania rozliczen.
Przedstawiciele wojskowych junt wskazujg na faki,
ze po kilku latach rzqdéw i opanowaniu sytuacii
wojsko oddato wladze i umozliwito powrdt do
pefnej demokracji. Na Kubie komunisci wiadzy
nie oddali do dzi§. Poréwnujqc los Kubanczykéw
i Chilijczykéw mozna przyznad racje wojskowym.
Nic jednak nie moze wyttumaczy¢ i usprawiedli-
wi¢ zbrodni, ktérych dokonali. Z drugiej strony
nic réwniez nie moze usprawiedliwi¢ rabunkéw,

przestepstw, zbrodni i powszechnego tamania
praw czfowieka, ktérych na Kubie dopuszcza sie
rezim Fidela Castro. Jego konto obcigza rowniez
gospodarcza ruina kraju i powszechna nedzo,
jakg zgotowat swoim rodakom.

Na koniec chce wréci¢ do Jorge Bergoglio i jego
domniemanych win wobec dwoch duchownych,
kidrzy stali sie ofiarami represji wojskowej junty
w Argentynie. Przychodzg mi na mysl oskarzenia
Jézefa Glempa o to, ze nie uchronit Jerzego Po-
piefuszki przed meczenskq $mierciq z rgk naszej
wojskowej junty. Na szczescie nikomu nie przyszto
do glowy oskarza¢ Karola Woijtyte o wspétprace
z juntq w czasie gdy bezpieka przesladowata
i mordowata polskich ksiezy. By¢ moze wysocy
rangq hierarchowie polskiego Kosciota takze
sq temu winni? Moze zrobili za mato, zeby ich
ochroni¢ i ocali¢? Moze ich kontakty w wiadzg
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tez mozna nazwac kolaboracja z juntg? Mnoze
te absurdalne pytania i poréwnania, zeby poka-
za¢ w jakiej sytuacji znalazt sie papiez Franciszek.
To nie Jorge Bergoglio jest winien przesladowan
ksiezy w Argentynie. Winni sq oprawcy z cza-
sOw junty i winni sq ci, ktérzy zasiali ten wicher
historii, doprowadzajgc do brutalnej i zbrodniczej
konfrontaciji. Winni sq réwniez ci, kiérzy kierujgce
sie swoimi politycznymi i materialnymi interesami
prowadzq nieodpowiedzialng populistyczng po-
lityke, co nieuchronnie prowadzi do spofecznych
i gospodarczych kryzysow, kidrych ofiarami stajg
sie przede wszystkim ci, w imieniu ktérych — zgod-
nie z demagogiczng propagandg - taka polityka
jest prowadzona. Papiez, kiéry z bliska widziat
szalbierstwa populizmu i jego skutki, z petng - bo-
lesng zapewne - $wiadomosciq daje nam wzor
czfowieczenstwa i fundament nieprzemijajgeych
wartosci, kiorych jest oredownikiem. @
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Z DZIADOWSKIM
PANSTWEM

Z PAULINA MATYSIAK | MARCELINA ZAWISZA
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Stawomir Drelich: W ostatnich tygo-
dniach cata Polska oglgdata miniserial
»Czarnobyl”. Czy to jest rzeczywiscie
film o przesztosci, o tym, co ponad trzy-
dzieéci lat temu wydarzyto sie gdzies
w Europie? A moze jest to raczej film
o przysztosci?

Marcelina Zawisza: Ten serial opowiada o wie-
lu rzeczach, ale dla mnie to przede wszystkim
film o konsekwencjach tzw. taniego panstwa;
o tym, w jaki sposob brak procedur czy tez lek-
cewazgce do nich podejécie wplywa na dzia-
fanie najwazniejszych instytucji tego panstwa,
jak oszczedzanie na materiafach moze pro-
wadzi¢ do tragedii. W ,Czarnobylu” widzimy
dwie rzeczy. Pierwsza to oczywiscie wyparcie.
Strach przed zgtoszeniem awarii i podjeciem
interwenciji. Strach przed opresyjnym paristwem
i jego aparatem. Wszyscy przez lata kfamig po
to, zeby nie pokazywad stabosci panstwa. Drugi
obraz to wiasnie to tanie panstwo. Gtéwng przy-
czyng awarii finalnie okazato sie zastosowanie
najtanszych rozwigzan technologicznych. Prety
borowe majqg koncowki z grafity, kidry zwieksza
reaktywnosci, bo tak bylo taniej. Ta mieszan-
ka doprowadzita do strasznej tragedii. W tym
sensie serial jest dla mnie opowiesciqg zaréwno
o przesztosci, jak i o przysztosci.

Ale méwiqgc o tanim panstwie masz na
mysli panstwo liberalne czy tez jakg$
wersje tego modelowego panstwa mini-
malnego? Mi sie wydawato, ze ten se-
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rial opowiada raczej o panstwie totali-
tarnym, a nie o panstwie liberalnym.

MZ: Wydaje mi sig, ze mozna na niego pa-
frzeé rbwniez z dzisiejsze] perspektywy — i w tym
sensie méwi o jednym i drugim. Dlatego po-
wiedziatam o strachu i obawie przed zgfosze-
niem awarii. Wyparcie jej przez kolejne osoby
jest efektem obawy, ze bedzie sie obarczonym
odpowiedzialno$cig za jej wywotanie. Nie bez
przyczyny pojawia sie tam do$¢ wymowne prze-
méwienie jednego z dygnitarzy, kiéry przekonu-
ie, ze wszyscy powinni mie¢ do panstwa zaufa-
nie, gdyz panstwo sobie ze wszystkim poradzi.
Panstwo, to znaczy partia. Takie podejicie jest
absurdalne, ale dzisiaj tez sie z nim spotykamy.
Gdy wielkie korporacje doprowadzajg do wy-
ciekéw ropy, czy innych katastrof ekologicznych,
to przeciez tez prébujg to ukrywa¢, méwi¢, ze
majg wszystko pod kontrolg. Wielkie korporacje
tytoniowe fatszowaty wyniki badan mowigce
o szkodliwosci palenia. Przyktady mozna mno-
zy¢. | dlatego potrzebujemy z jednej strony sil-
nych instytucji panstwowych, kiére sq dobrze
zarzqdzane i potrafig sobie radzi¢ w réznych
sytuacjach, ale z drugiej kontroli spotecznej nad
tymi procesami. A demokracja i dobre, sprawne
panstwo kosztujg. Wezmy przyktad budowy pol-
skich drog. Przypomnijmy sobie zasady rozstrzy-
gania przetargow. Co byfo najwazniejsze? Jak
najnizsza cena oczywiscie. Znalez¢ wiec mozna
szereg przykladéw wycofywania sie wykonaw-
céw, niedokonczonych drog. Bo jak cos kosztuje
700 min, a panstwo za realizacje tego oferuje
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560 min to oczywiscie, ze znajdzie sie kios kio to
zrobi. Ale jaki bedzie skutek? Brak uméw o pra-
ce dla pracownikéw, najtansze materiaty, kidre
sie szybko zuzyjq. Dwa lata po zbudowaniu dro-
gi sq w niej dziurye Ciekawe dlaczegol! A prze-
ciez méwimy o miejscu budowy, kidre powinno
zatrudniad ludzi na umowe o prace, poniewaz
gdyby miafo dojé¢ do wypadku, to ci ludzie zo-
stajq bez niczego. Przez ostamich kilkanascie
lat mielismy niestety do czynienia z takim, wrecz
wypowiedzianym wprost, zatozeniem zamowien
publicznych, ze budowaé¢ mozna z najtanszych
materiaféw, przy uzyciu niemalze niewolniczej

pracy.

MZ: Ale jak zapytamy ludzi, kiérzy przy ich bu-
dowie pracowali, o okazuije sig, ze ani nie bu-
dowali ich z wysokiej jakosci materiatéw, ani
w oparciu o dobre umowy o prace. Tak napraw-
de wiec stworzylismy w Polsce potworka. Doty-
czy to zresziq nie tylko budowy drog.

Czyli mam rozumieé, ze panstwo powin-
no byé drogie i ze wy jako Lewica Ra-
zem zachecacie wiaénie do popierania
drogiego panstwa?

Paulina Matysiak: Zaraz powiem o tym — jak sam
okreslites — drogim panstwie. Najpierw jednak
pozwdl, ze odniose sie do serialu ,Czarnobyl”.
Zgadzam sie oczywiscie z diagnozg Marceliny

Potrzebujemy z jednej strony silnych instytucji
panstwowych, ktére sq dobrze zarzgdzane i potrafig
sobie radzi¢ w réznych sytuacjach, ale z drugiej kontroli
spotecznej nad tymi procesami. A demokracja i dobre,
sprawne panstwo kosztujg

Ale finalnie okazato sig, ze polskie auto-
strady wcale nie sq takie tanie. Cena bu-
dowy kilometra polskiej autostrady mie-
$ci sie mniej wiecej w okolicach $redniej
europejskiej, jednakze choé jest nizsza
od autostrad budowanych przez Av-
striakéw czy Wegréw, ale jednak wyz-
sza od kilometra autostrady budowanej
w Czechach czy nawet Niemczech.

na temat przyczyn fej katastrofy i tego, ze ludzie,
kiérych poznajemy w serialu, nie chcieli méwic¢
o tym, co tak naprawde sie stato. Wiemy oczy-
wiécie, ze ludzie ci obawiali sie reakcji wiadz
i tego, ze zostang ukarani czy tez, ze zostang
obcigzeni wing za zdarzenie. Widzimy jed-
nak przede wszystkim, ze pokazana w serialu
wierchuszka polityczna zupetnie nie chciafa sie
zmierzy¢ z problemem. Nie zamierzali stucha,

ze pojawit sie jaki$ problem, ale chcieli stysze¢,
ze jest dobrze, pomijajgc i bagatelizujgc realne
zagrozenia, z ktérymi mieli do czynienia. Mamy
tez posta¢ naukowca, fizyka jgdrowego, ktéry
we wspdipracy z aparatczykiem partyjnym osfa-
tecznie zafrzymuje katastrofe i ratuje sytuacje...

Symboliczny dowéd na to, ze nauka wy-
grywa z politykq?

PM: Tak, zdecydowanie. Takie jest réwniez prze-
stanie tego serialu: zeby liderzy polityczni stucha-
li ekspertow, praktykéw, oséb, kidre majg realny
kontakt z problemami i zagrozeniami, a takze
dysponujg pomystami na ich rozwigzanie. Cat-
kowicie zdyskredytowano politycznych przy-
wédcédw, kiérzy ignorujge naukowe $wiadec-
twa, przekonywali, ze aparat panstwa da sobie
rade ze wszystkim. Najbardziej paradoksalne
jest to, ze w realiach demokratycznych wielu lu-
dzi mogto uwierzy¢ takim politycznym liderom,
a przeciez mogfo to sie skonczyé katastrofg na
gigantyczng skale, $miercig nie tylko tysiecy,
ale wrecz milionéw ludzi. Ja zatem posziabym
w tym wiaénie kierunku, jesli chodzi o interpretfa-
cig przesfania tego serialu: niekoniecznie triumf
nauki, ale wskazanie, ze glos $wiata nauki po-
winien by¢ styszalny i stuchany przez politykéw.
W serialu tez pokazano, ze nie zawsze pierw-
szy pomyst na rozwigzanie istolnego problemu
okazuje sie tym pomystem najskuteczniejszym,
a zatem okazuie sie, ze warto sfuchaé wielu do-
radcow czy ekspertéw. To niewgtpliwie bardzo
dobry sposdb na radzenie sobie z klopotami,

CO DALEJ2 / 81

wobec kiérych stajemy wspotczesnie. Mamy tu
krytyke aparatu wtadzy, ktéry zupetnie wyalieno-
wat sie od probleméw obywateli, a jego celem
stafo sie samo dagzenie do utrzymania wiadzy.
Jak sie okazuje, politycy nie zawsze wiedzg, co
i jak robi¢, szczegdlnie w sytuacii, kiedy wymaga
sie szybkiego podejmowania decyzji i reago-
wania kryzysowego.

Wedlug Was zatem lepszym rozwigza-
niem na te wszystkie bolgczki bytoby
drogie panstwo?

PM: Czasami moze i okazaloby sie drogie, ale
przeciez wysoka jakos¢ kosztuje. Nie mozna
oszczedza¢ na ludziach, kiérzy korzystajg

z tego wszystkiego, za co panstwo placi i nam
przekazuie.

MZ: Przeciez ochrona zdrowia kosztuje, miesz-
kania kosztujg, autostrady kosztujg, o$wietlenie
kosztuje. Kosziuje tez zapewnienie bezpieczen-
stwa obywatelom, czyli policja, straz pozamag,
pogofowie rafunkowe. Wszystko to kosztuje.

Nie przesadzajmy, przeciez minister
Anna Zalewska pokazata, ze mozna
przeprowadzié reforme bezkosztowo.

MZ: Tak, tak, na pewno. Wszyscy kazdego dnia
widzimy, jak bezkosztowo zostata ona wprowa-
dzona. Prezydenci najwiekszych miast wystali
rachunki do ministerstwa edukaciji, a dzieci z po-
dwdjnego rocznika — nawet te z bardzo dobrymi
wynikami egzamindéw po gimnazjum czy szkole
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podstawowe| — majg problem z dostaniem sie
do szkét. Koszty zostaty zepchniete na innych.

PM: Weczoraj jechatam pociggiem i przypad-
kowo bytam $wiadkiem rozmowy pasazeréw,
z kiérych jeden — warszawick - opowiedziaf
historie swojej corki, kiéra ukonczyta w tym roku
gimnazjum. Opowiadat o catej procedurze skfa-
dania dokumentéw i rejestrowania sie mtodziezy
w systemie rekrutacyjnym. Tym jednak, co naj-
bardziej utkwito mi w pamieci, byto niekoniecz-
nie fo, ze panuje chaos i ze te wszystkie dzieci
przezywaty ogromny stres, tylko o, co — jak opo-
wiadat - stato sie z jego cérkg. Powiedziaf on
swojemu koledze, ze jego dziecko w ciggu roku
postarzato sie o dwa lata, ze na biezgco obser-
wowal wszystkie stresy swojego dziecka przez
caly ostatni rok. Caty ten chaos, dezinformacja
i niewiedza na temat tego, co bedzie dalej i jak
to bedzie w czerwcu i lipcu w prakiyce wygla-
dato, sprawito, ze dzieci i ich rodzice znalezli sie
w niesamowicie trudnej i stresogennej sytuacii.
Wiéréd moich znajomych réowniez sq rodzice,
ktérych dzieci nalezg do tego tzw. podwdinego
rocznika, i oni wszyscy zwyczajnie sq wkurzeni.
Maiq przekonanie, ze zostali zostawieni samym
sobie, ze dla ich dzieci nie ma miejsc w szkotach.

Ten problem ma jednak dwie strony. Kiedy ostat-
nio rozmawiatam z nauczycielami z mniejszych
miejscowosci niedaleko Torunia czy Aleksandro-
wa Kujawskiego, to oni mi uswiadomili, ze cata
ta reforma uderza w takie mafe i prowincjonalne

szkoly $rednie. Okazuje sie, ze paradoksalnie,
mimo ze mamy feraz ten podwdiny rocznik, to
iednak moze zdarzy¢ sie tak, ze w tych szkotach
moze nie dojé¢ do uruchomienia ani jednej klasy
pierwszej, bo nie bedzie wystarczajgcej liczby
chetnych. Niekoniecznie wiec bedzie tak, ze do
kazdej szkoty $redniej absolwenci gimnazjow
i podstawowek muszg walié drzwiami i oknami,
bo najwiekszym zainteresowaniem cieszyly sie
licea w duzych miastach. Pamieta¢ trzeba, ze
przeciez klasy pierwsze po gimnazjum i pierw-
sze po szkole podstawowe| pracowad bedg
wedfug odrebnych podstaw programowych, nie
bedzie zatem mozliwosci tgczenia tych klas na-
wet na niektorych zajeciach, a w przypadku nie-
wystarczajqcej liczby uczniow oddziat klasowy
moze po prostu nie zostaé uruchomiony.

Problem ten ma zatem dwa konce. Dotyczy on
nie tylko ucznidw, ale réwniez nauczycieli, dy-
rektorow szkét, jednostek samorzqdu terytorial-
nego i calej spofecznosci lokalnej, kidra wokaot
tych szkét $rednich — szczegolnie w matych miej-
scowodciach czy na wsiach - funkcjonuje.

MZ: Przede wszystkim kazda reforma — wbrew
temu, co mowita byta pani minister Zalewska -
kosztuje.

Ale skoro caty czas krgzymy w oparach
nieskutecznego i Zle zorganizowanego
panstwa, kiére nie jest w stanie zabez-
pieczy¢ realizacji okre$lonych potrzeb

spotecznych, to czy w takim razie serial
»~Czarnobyl” moze by¢ dla polskiego wi-
dza swego rodzaju przestrogq czy tez
przynajmniej znakiem ostrzegawczym?
Mam na mysli zagrozenia ekologiczne.

MZ: Niekoniecznie. Mysle, ze kluczowa spra-
wa, o kiérej w tym serialu sie mowi, to kwestia
bezpieczenstwa. Sqdze, ze to, co tgczy ten film
z problemami klimatycznymi czy energetyczny-
mi, to to, ze do$¢ przypadkowo pojawit sie wie-
dy, kiedy toczyta sie dyskusja na temat budowy
elekirowni atomowej w Polsce. W Polsce jest
dos¢ wysokie poparcie dla budowy elekirowni
atomowej i nie wydaje mi sig, aby pojawienie
sie tego serialu miafo co$ w tym zakresie zmie-
ni¢ albo przeformutowaé dyskurs dotyczqcey tej
sprawy. Mam nadzieje, ze ludzie odczytajqg ten
film joko przestroge przed dziadowskim pan-
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PAULINA MATYSIAK

Paulina Matysiak, kutnianka, z wyksztatcenia filoloz-
ka. Cztonkini Zarzqdu Krajowego Lewicy Razem.
Do polityki weszta na fali Czarnego Protestu. Za-
wodowo zajmowata si¢ wdrazaniem i realizacjg Kut-
nowskiego Budzetu Obywatelskiego. Wspétpracuje
z wieloma organizacjami pozarzgdowymi i kom-
batanckimi. Dziata na rzecz partycypacji spotecznej.
Wazne sq dla niej sprawy kultury i réwnego dostepu
do ustug publicznych wysokiej jakosci. BoiowniczEa
bronigca zenskich koncéwek, Ltéra w wolnych chwi-
lach uktada do przyjaciét listy, czyta dobrg literature
i cieszy sie kolorowymi atramentami. | jak na liderke
lewicy przystato, pisze lewq rekq..

stwem, w kiérym wszystko chce sie zbudowac
po taniosci. To jest tak, jakbysmy budowali dom
i w pewnym momencie stwierdzili, ze jak juz
udato sie nam zbudowad jakgs szkieletowq kon-
strukcje, to ten dom juz stabilnie stoi. Ale przeciez
on jeszcze nie chroni nas przed deszczem, nie
chroni nas przed storicem, nie chroni nas przed
wiatrem, czyli wiasciwie nie jest fo dom, jest fo co
najwyzej dopiero szkielet tego co powinno by¢
domem.

Namiocik?

MZ: Nawet nie. Pewnie mozliwe byloby natoze-
nie na niego jakiej$ ptachty, ale to nie rozwigzuje
problemu. Na samym koncu serialu ta kwestia
bardzo mocno wybrzmiata. Wytozono to czar-
no na biatym: jesli bedziemy mie¢ dziadowskie
panstwo, fo bedziemy mieé tego typu sytuacie.
Reaktor w Czarnobylu nie miat obudowy bez-
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pieczenstwa, nie uzywano w nich odpowiednio
wzbogaconego paliwa i zainstalowano najtan-
sze prety, majgce grafitowe korcowki. Zrobiono
to nie dlatego, ze kio$ miat takg fantazje tylko
z oszczednosci.

Mam tez nadzieje, ze takie wnioski pozwolg na
zwigkszenie sie sympatii ludzi do panstwa, kio-
re mogliby$my okregli¢ mianem dobrego pan-
stwa, nie panstwa taniego. Panstwa, kidre jest
dobrze zarzqgdzane, ktére ma $rodki finansowe
na ochrone zdrowia i karetki pogotowia, na edu-
kacje, na mieszkalnictwo, na policje i straz po-
zarng, na wszystko to, co jest pofrzebne, aby$my
mogli bezpiecznie zy¢.

Ja mam jednak wrazenie, ze ten serial
moze zniecheci¢ ludzi do energetyki jg-
drowej. To dobrze czy niedobrze?

MZ: Niedobrze. Jednak w tej sprawie potrze-
bujemy konkretnych dziatan. Cata nasza deba-
ta publiczna dotyczgca elekirowni weglowych
i atomowych, ekologii i zmian klimatycznych jest
na naprawde niskim poziomie, za$ dziatania po-
lityczne aktualnego rzqdu sq po prostu zenujqgce.
Jezeli Polska nie podejmie dziatan, to za jakies
dwadziescia czy trzydziesci lat kolejne pokole-
nie bedzie zyto w bardzo trudnych warunkach.
Polska zgodnie z przewidywaniami bedzie pu-
stynniata, bedziemy mieli bardzo ograniczony
dostep do wody, w zwigzku z czym Zzywno$c
bedzie potwornie droga. Nasze dzieci i nasze
wnuki bedg mialy realny problem z wyzywie-

niem. Wyzywi¢ sie bedq mogli najbogatsi. | nie
bedzie tak, ze bedziemy mogli posadzi¢ sobie
co$ w ogrédku pod domem i sie tym wyzywic,
bo zwyczaijnie nie bedziemy mieli wody, zeby to
podlaé. Zatem wszystkie te wyobrazenia, ze ja-
ko$ damy sobie rade, nie majq sie nijak do tego
z czym bedziemy musieli sie mierzy¢.

Okazuje sig przeciez, ze Polska w ogé-
le nie buduje zbiornikéw retencyjnych.
MZ: Polska nie robi praktycznie nic, aby zwiek-
szy¢ swoje zasoby wody.

PM: Obecnie uruchamiane sq jakie$ programy
finansowania budowy zbiornikéw retencyinych,
iednakze niestety przeprowadzane sqg one o kil-
kanascie lat za pdzno. Przeciez postepujgce
zmiany klimatyczne nie sq zadng nowoscig,
a katastrofa klimatyczna jest zagrozeniem real-
nym i niestety coraz bardziej do nas sie zblizajg-
cym. Nasz poziom wéd gruntowych nie odstaje
od poziomu Egiptu, co powinno nas przerazad.
Wida¢ wiec, ze mamy w Polsce bardzo mato
wody. Sporg jej cze$é zuzywa rohictwo, bo to
jest prawie siedemdziesigt procent naszych za-
sobéw. Juz w tym roku mielismy przeciez takg
sytuacje, ze w Skieriewicach zabrakto wody,
a nie jest fo sytuacja odosobniona. Mieszkarncy
Skierniewic raczej bedg musieli powoli przyzwy-
czajad sie, ze bedzie to zdarzad sie czesciej i ze
nie zawsze jak odkrece kurek kranu, to woda
z niego poleci.

MZ: W niektérych miejscach mozna przez Wisfe
piechotq ze wzgledu na bardzo niski stan wody,
a przeciez nie mieliémy w Polsce ostatnio dfugo-
frwatych upatéw.

PM: Generalnie poziom wéd w europeiskich rze-
kach regulamie spada. Mysle, ze kazdy miesz-
kaniec Torunia dostrzega to przygladajgc sie
stanowi Wisty, szczegolnie za$ w okresie letnim.
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niu, ze mamy $wiadomo$é, co moze nas spotkacd
w przysziosci. A przeciez wiemy juz dzi§, ze za kil-
kadziesigf lat bedziemy mieli problem z weglem,
kiérego zasoby przeciez sie konczg, a tym samym
bedziemy mieli problem z zapewnieniem bezpie-
czenstwa energetycznego. Decyzje i prace nad
uruchomieniem elekirowni afomowej w Polsce tak
naprawde powinny zapadad juz teraz, nie za piet-
nascie lat, bo wiedy moze juz by¢ za pézno.

Debata publiczna dotyczgca elektrowni weglowych

i atomowych, ekologii i zmian klimatycznych jest na

naprawde niskim poziomie, zas dziatania polityczne
aktualnego rzgdu sg po prostu zenujagce

W tym roku w Kutnie, moim rodzinnym mieécie, po
raz kolejny wyschfa Ochnia. Po prostu — wyschfa
rzeka, mozna sobie chodzi¢ po jej dnie. Kilka lat
femu cze$¢ miejskich dziafaczy kutnowskich przy
tej okazji wysprzagtata koryto tej rzeki z réznego ro-
dzaiju $mieci. Natomiast fakiem jest to, ze niki nawet
spoéréd najstarszych mieszkancéw Kutna nie pa-
mietat z przeszioéci takiej sytuacji. Wydaje mi sie,
ze najwiekszym problemem Polski jest to, ze cho¢
te zmiany klimatyczne juz dawno dziejq sie na na-
szych oczach, to my nadal albo nie podejmujemy
zadnych dziatan, albo sq one ograniczone i bar-
dzo spdznione. Brakuje nam przede wszystkim
jakiej$ sensownej polityki, sfrategii na przyszios¢
i — to sie na pewno bedzie Zle kojarzyto - pla-
nowania. Musi sie ona opieraé na przeéwiadcze-

MZ: Tak. Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, ze
nie bedziemy mogli dfuzej funkcjonowa¢ w ta-
kich realiach polityki energetycznej, z jakg mamy
do czynienia obecnie. Energetyka oparta na
weglu nie pozwoli nam spokojnie funkcjonowadé
przez najblizsze czterdziesci lat. Nie tylko ze
wzgledu na klimat, ale takze konczqgce sie i co-
raz gtebiej pofozone poklady wegla. Ich wydo-
bywanie jest bardzo kosztowne i niebezpieczne.
A przeciez chcemy uratfowaé naszq planete dla
naszych dzieci i wnukow.

Ale przeciez jeéli chodzi o polityke we-
glowg w Polsce, to rzqd przeciez przede
wszystkim stara sie obronié miejsca pra-
cy w tym sektorze. Czy tak nie jest?
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MARCELINA ZAWISZA

Polityczka spoteczna, dziataczka polityczna, femi-
nistka. Wspétzatozycielka partii Razem. Od 2015
roku cz’{onfini Zarzqdu Krajowego. W 2018 umiesz-
czona na liscie ,30 Under 30” magazynu ,Forbes”
w kategorii ,Prawo i polityka” za dziatalnosé na
rzecz praw kobiet. W Razem zajmuje si¢ kwestiami
zwigzanymi z politykq spotecznq, w szczegdlnosci
ochrong zdrowia i rynkiem pracy. Wspétautorka
ustawy o skréceniu czasu pracy - pierwsze| usta-
wy partii Razem. Jedna z organizatorek protestéw
przeciwko zamykaniu szkét i prywatyzacji stotéwek
szkolnych. Pochodzi z Katowic, z gérniczej
zwigzkowej rodziny. Lubi gotowaé.

MZ: To nie kopalnie kopca. Ich zamkniecie nie
rozwigze zadnego problemu. Potrzebujemy
fransformaciji naszej energetyki z elekirowni we-
glowej na OZE i atom.

Nie mozemy pozwoli¢ na to zeby jak w latach
dziewie¢dziesigtych kilkaset tysiecy oséb stracifo
dobre zatrudnienie. Naszym priorytetem powin-
no by¢ odejécie od elekirowni weglowych i inwe-
stowanie w odnawialne zrédta energii. To, cze-
go aktualnie potrzebujemy, to radykalne zmiany
w zakresie polityki energetycznej. Teraz jestesmy
zalezni od Rosiji, a kazdego roku wzrasta skala im-
portu wegla z tego kraju. Wegiel rosyjski jest bar-
dzo zfej jakosci, jest on bardzo zanieczyszczony,
a my spalajgc go wprowadzamy do atmosfery
bardzo duzo substancii niebezpiecznych.

Przede wszystkim musimy zbudowa¢ w Polsce
dwie elekirownie atomowe, kidre pozwolg nam
uzyska¢ bezpieczenstwo energetyczne. Po dru-
gie — potrzebujemy bardzo duzych inwestycji
w energetyke odnawialng, prosumencka: po-
trzebujemy wiafrakow, fotowoltaiki itp. Musimy
wiec oprze¢ naszq energetyke na elekirowniach
atomowych, ale jednoczesnie musi obudowad
cafe panstwo sieciq wsparcie generowanego
przez energie odnawialng i jak najwiece] tej
energii produkowad.

Bo przeciez w oparciu o OZE nie jeste-
$my w stanie stworzyé stabilnego i bez-
piecznego systemu krajowej polityki
energetyczne;.

MZ: Oczywiscie, nie ma na to szans. W naszej
czesci $wiata jestesmy w stanie pokry¢ z OZE
catego naszego zapotrzebowania na energie.

Odnawialne zrédia mogg by¢ skutecznym roz-
wigzaniem dla indywidualnych oséb, ale nie
rozwiqzujq w pefni problemu zapotrzebowania
energetycznego przemystu. Energetyka jqdro-
wa bytaby wiec swego rodzaju stabilizatorem
dla gospodarki. Z gazem uzaleznimy sie od Ro-
sii albo od Stanéw Zjednoczonych. To nie jest
dobre rozwigzanie, bo przeciez w przypadku
wydobycia gazu fupkowego do atmosfery réw-
niez uwalnia sie ogromna ilo$¢ zanieczyszczen.
Rzeczywiscie, spalanie gazu nie jest dla nas tak
szkodliwe dla naszej atmosfery jak spalanie we-
gla, ale juz sam proces wydobywania i franspor-
tu gazu jest bardzo szkodliwy.

Ale nie mozemy zapominaé o tym, ze
Polska wydata ogromne pienigdze na
budowe gazoportu w Swinoujsciu, uru-
chomionego w 2015 r., ktéry pozwa-
la na przyjmowanie gazu skroplone-
go wilasciwie ze wszystkich kierunkéw
$wiata. Ten terminal LNG ma byé prze-
ciez systematycznie rozbudowywany,
a w tym roku rozpisano przetarg na
budowe drugiego nabrzeza. Czy to nie
jest jaki§ pomyst?2

MZ: Wracam do tego, co wczeénie] powie-
dziata Paulina: planowanie jest potrzebne, plo-
nowanie jest konieczne! Jezeli my nie bedziemy
sensownie i rozsqdnie planowa¢ bezpieczen-
stwa energetycznego naszego kraju i zarazem
tego, jak ratowa¢ naszq planete, to czeka nas
— mowiqc oczywiécie metaforycznie - wielki
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wybuch. Ten ,wybuch” to susza, bardzo droga
zywnosé i konflikty, wynikajgce z tego, ze nie
kazdy bedzie miat dostep do jedzenia czy wody
pitnej. Niestety to sie jawi jak wizja zblizona do
Mad-Maxa niz do tego, jak chcieliby$my sobie
wyobrazaé przyszioéé naszych dzieci.

Mysle, ze juz to, co sie dzieje we
wschodniej Wielkopolsce, w promieniu
kilkudziesigciu kilometréw od Kopalni
Wegla Brunatnego ,Konin”, wokét kté-
rej od kilku lat mozna zaobserwowaé
systematyczne obnizanie sie poziomu
wody w jeziorach, co widaé chociazby
w miejscowosci turystycznej Przyjezie-
rze niedaleko Strzelna na pograniczu
Kujaw i Wielkopolski. Sq nawet przyktao-
dy jezior, ktére zwyczajnie zniknety, jak
np. Jezioro Skrzynka niedaleko Ostrowa
w woj. kujawsko-pomorskim. Wystarczy
przyjechaé do Wilczyna czy Wéjcing,
zeby to zobaczyé. Naukowcy z toruf-
skiego UMK dostrzegli wspétzaleznosé
miedzy wielkoécig wydobycia wegla
brunatnego a opadaniem poziomu je-
zior. To juz teraz nosi znamiona kato-
strofy ekologicznej, a tymczasem wasza
odpowiedz na ten problem wtasciwie
nie rézni sie zbytnio od odpowiedzi par-
tii rzgdzqcej, czyli budowa elektrowni
jgdrowej i uniezaleznienie si¢ do Rosiji.

MZ: Stawiamy na odnawialne zrodia ener-
gii w potgczeniu z energiq atomowgq. Nie ma
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rozwigzan idealnych. To daje nam najwiekszqg
niezaleznos¢ energetyczng.

PM: Razem nie zamierza krytykowaé PiS-u, tylko
dlatego, ze jest PiS-em. Mamy zamiar to robi¢
w kontekécie energetyki jgdrowe, jak tez w kaz-
dej innej sprawie. Sqdze, ze sam fakt, ze partia
rzqdzgca méwi o koniecznodci uruchomienia
programu energetyki atomowej, nalezy do-
ceni¢ i pochwali¢. Co prawda gtéwny pomyst
dotyczy chyba przeksztatcenia w elekirownie
iadrowq elekirowni w Betchatowie po tym, jak
skonczq sie tamtejsze zfoza. Pamieta¢ warto, ze
w powiecie befchatowskim jest za mato wody
do chtodzenia reakioréw. Przypomne, ze skala
zanieczyszczen generowanych przez elekirow-

Ale chyba co do potrzeby stworzenia
systemu opartego na atomie jest chyba
zgoda miedzy waszq partiq a srodowi-
skiem PiS-u?

MZ: Tak, co do potrzeb rzeczywiscie sie zga-
dzamy.

Zastanawiam sig¢, w czym jeszcze Lewi-
ca Razem zgadza si¢ z PiS-em, skoro
zgadzacie sie co do zasadnoéci pro-
gramu ,Rodzina 500+”, zgadzacie sie
w sprawie energetyki atomowe;j...

MZ: Nie do konca tak jest, bo przeciez my do-
magamy sie rowniez wspierania energetyki od-
nawialnej, a tymczasem rzqd PiS robi wszystko,
zeby jq zniszczyd.

Brakuje nam przede wszystkim jakiejs sensownej
polityki, strategii na przysztosc i - to sie na pewno
bedzie zle kojarzyto - planowania

nie w Belchatowie jest olbrzymia. Natomiast
obawiam sie, ze w tym dyskursie PiS-u wokdt
energetyki jgdrowej brakuje jakich$ konkretow,
czyli: co robimy teraze, jak to robimy?, gdzie
ma by¢ ta elekirownia?, gdzie miataby powstad
druga elekirownia? Brak informacii dotyczgceych
ewentualnej drugiej — po wspomnianym Betcha-
towie — elekirowni i kiedy miafaby zaczqé sie ich
budowa.

Ale dobrze mi sie wydaje, ze w sprawie
.500+" sie zgadzacie?
MZ: Tak.

Znalaztem was obie - Marceling Zo-
wisze i Pauling Matysiak - pare tygo-
dni temu w jednym z konserwatywnych
tygodnikéw. Przeczytatem sobie za-
tem wywiad z dwiema paniami z Le-

wicy Razem opublikowany w tym
konserwatywnym i jednoznacznie pro-
rzqdowym tygodniku. Dodam tylko, ze
na oktadce tego numeru widniata wiel-
ka twarz zaptakanego dziecka z ustami
przewigzanymi teczowq flagq i wielki
nagtéwek: ,Ciemna strona homo te-
czy”. Nie wstyd wam?

MZ: Wydaije mi sie, ze nie jest sztukq przeko-
nywaé przekonanych. Wiasénie teraz rozmawia-
my i staramy sie do pewnych spraw przekonaé
czytelnikéw i czytelniczki ,Liberté!”, z ktérymi
w wielu sprawach pewnie tez sie nie zgadzamy
tak, jak tez nie zgadzamy sie z PiS-em. Zasadne
jest zatem rozmawiad i przekonywad tych, kio-
rzy majq odmienne od nas poglady, bo przeciez
bez tego nie bedzie debaty publicznej i praw-
dziwej demokraciji w tym kraju.

PM: Ponadto trzeba powiedzie¢, ze kazda po-
wazna partia polityczna, kiéra stawia sobie am-
bitne cele, musi wyjs¢ do ludzi ze swojq agen-
dg i opowiedzie¢ o swoim programie wszedzie
tam, gdzie ma takg mozliwos¢. Zatem chyba nikt
nie powinien sie dziwi¢, ze udzielitysmy wywia-
du jakiej$ gazecie czy ze przyjetysmy zaprosze-
nie do jakiego$ programu publicystycznego, ra-
diowego czy telewizyjnego. Nie mamy ztudzen
co do réznic miedzy nami a czytelnikami tego
czy innego pisma - jak chociazby ,libertél”,
ale przeciez trzeba o swoich postulatach roz-
mawiaé. Jak widzimy na przyktadzie zagadnien
energetycznych czy ekologicznych, nie tylko le-
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wica ma swoje pomysty. Pomysty te nalezy kon-
frontowa¢, wybiera¢ najlepsze, korygowaé te,
kiére sq juz wdrazane.

Wracajqe do tego, co juz wspomniates w spra-
wie naszego poparcia dla programu ,Rodzina
500+". Tak, generalnie zgadzamy sie z tym po-
mystem, ale nie zapominajmy, ze sq tez zagad-
nienia i postulaty, kiére fgczg nas z innymi $ro-
dowiskami. Wezmy chociazby kwestie réwnosci
matzenskiej, jaka tgczy nas z Wiosng Roberta
Biedronia. Mamy réwniez te kwestie wpisang
do programu od poczgtku istnienia naszej partii
i caly czas postulat ten poruszamy. Wydaje mi
sie, ze chyba jako jedyna partia polityczna mo-
wimy o tym jasno i wyraznie, nie oszukujgc na-
szych wyborcow. Mamy tez $wiadomosé tego,
ze osoby ze $rodowisk LGBT+ nie zaglosujg na
nas tylko dlatego, ze ten problem poruszamy.
Ludzie przeciez kierujq sie roznymi motywacjami
podejmujgc swoje decyzje wyborcze.

Grzegorz Schetyna catkiem niedawno,
jeszcze przed rozpoczeciem kampanii
wyborczej, powiedziat, ze w ogéle nie
zamierza podejmowaé tematu zwiqz-
kéw partnerskich ani aborcji. A po jo-
kim§ czasie wspomnial, ze jego partia
jednak popiera zwigzki partnerskie.

MZ: Jest to dla mnie najmniejsze zaskoczenie
na $wiecie. Przypomne tylko, ze po Czarnym
Protescie, kiory zgromadzit kilkanascie tysiecy
ludzi, Schetyna nazwat zwolenniczki wprowa-
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dzenia europejskich standardéw przerywania
cigzy radykatami. Pézniej to samo powiedziat
kilkakrotnie Neumann. Mam nawet gdzie$ na
Facebooku zachowane cytaty z tych panéw.

PM: Ale przeciez catkiem niedawno, jeszcze
przed powofaniem sztabu wyborczego Koalicji
Obywatelskiej, Barbara Nowacka z Inicjatywy
Polskiej, czyli jedna z aktualnych liderek Koalicji
Obywatelskiej, sama powiedziata wprost, ze ten
gtowny postulat, kidry przez lata gtosita, teraz
chowa do kieszeni.

MZ: | ze to nie bedzie tematem w trakcie kam-
panii.

PM: Tak witasnie wyglagda ta wielka koalicja.

Nie wiem, dlaczego tak sie tego czepia-

cie. Przeciez to chyba po prostu taka
pragmatyka polityczna, polegajgca na
tym, ze na czas kampanii chowamy to,
co jest kontrowersyjne. Znamy przeciez
strategie PiS-u i Jarostawa Kaczynskie-
go. Przed wyborami Macierewicz jest
chowany do szafy, a po wyborach wy-
skakuje z niej jako np. minister obrony
narodowej. Moze ze zwiqzkami part-
nerskimi i Koalicjg Obywatelskg bedzie
podobnie: schowamy temat do szafy na
kampanie i wybory, a po wyborach te-
mat zostanie z tej szafy przez Schetyne
wyiety.

PM: Problem Schetyny i Platformy Obywatelskie;
polega jednakze na tym, ze nawet kiedy rzqdzili
i mieli mozliwo$¢ wprowadzania swojego pro-
gramu, wowczas robili to stosunkowo rzadko.
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Przypomne tylko, ze temat zwigzkéw pariner-
skich byt przez PO skutecznie chowany. Jak fa-
kiej partii teraz w tych sprawach mozna zaufadé?
MZ: Méwie wam, wkrotce zobaczymy konfe-
rencie Schetyny, kiéry dostanie mnéstwo maili od
ludzi zwigzanych ze $rodowiskami LGBT i poin-
formuje nas, ze porozmawiamy o fej sprawie po
wyborach.

Teraz trzeba si¢ zastanowié, czy Le-
wica Razem wreszcie przebudzita sie
z letargu i wykazata sie polityczng
pragmatykqg? Mogliscie przylqczyé sie
do Koalicji Obywatelskiej i pragmatycz-
nie péj$é ze Schetyng, zeby odebraé
wladze PiS-owi. Tymczasem zdecydo-
waliscie sie na lewicowq koalicje z Wio-
snqg i SLD. Czy to nie jest pragmatyzm
analogiczny do tego, co zrobita Barba-
ra Nowicka? Ale mi to jednak wyglgda
na pragmatyzm.

MZ: Nie, bo nie mamy problemu z méwieniem
o naszych wartoéciach i waznych dla nas postu-
latach. Otwieratam pierwszqg konwencie i méwi-
fam o naszych postulatach: aborcja na zgdanie
kobiety do 12. tygodnia cigzy, likwidacja klauzu-
li sumienia, dostep do darmowej antykoncepciji.
P&zniej padaty inne rzeczy: edukacja seksualna
w szkole, publiczny deweloper budujgcy miesz-
kania na wynajem, likwidacja $mieciéwek, eme-
rytura obywatelska, $wieckie panstwo. My nie
chowamy naszych postulatéw do kieszeni, bo sq
wybory. Wrecz przeciwnie.
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Nie wiem, bo jako przedstawiciel libe-
ralnego $rodowiska bytem wielokrotnie
do$é krytyczny wzgledem Platformy
Obywatelskiej, ktéra przeciez deklo-
rowata przywigzanie do wartosci libe-
ralnych, ale wlasnie czesto chowata je
w szafie. Ta krytyczna postawa wynika-
ta wtasnie z porzucania przez te partie
swoich rzekomych wartosci.

MZ: Naosza decyzja o wejéciu do lewicowej
koalicji, a nieprzystgpieniv do Koalicji Obywa-
telskiej czy wezesniej Koalicji Europeiskiej, wyni-
ka z tego, ze nie ma takiej sity, kiéra zmusitaby
nas do pojécia do wyborow w wielkiej koalicji
wszystkich ze wszystkimi. Nazwatabym takq ko-
alicie ,koalicig nijakq”. Nie wyobrazam sobie
starfowania w wyborach z tych samych list, co
byty minister edukacji narodowej i byty lider Mto-
dziezy Wszechpolskiej Roman Giertych, fanta-
styczny Roman, kiéry zmienit zdanie, poniewaz
obrazit sie na Kaczynskiego.

Jesli Roman Giertych w takim tempie be-
dzie zmierzat z prawej strony sceny po-
litycznej do lewej, to za pigé lat bedzie
w Lewicy Razem.

MZ: Tak. Albo zostanie komunistq. Ale zostawmy
juz fantastycznego Romana. My naprawde wie-
rzymy w to, ze polityka powinna by¢ oparta na
warto$ciach i dlatego naszym zdaniem — a uwa-
zaty$my tak jeszcze zanim udato sie sformutowac
wspdlny blok lewicy — na lewo od PiS-u powin-
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ny funkcjonowa¢ dwa bloki polityczne: pierwszy
— cenfrowo-liberalny czy konserwatywno-libe-
ralny i drugi - lewicowy. Chcemy zacheci¢ ludzi
do tego, zeby poszli do wyboréw, a przyktad
Koalicji Europejskiej udowodnit, ze taki wielo-
barwny i bezideowy sojusz mobilizuje za mafo
oséb. Zwigzek wszystkich ze wszystkimi od kon-
serwatywnego PSl-u az po lewicowqg Barbare
Nowackg zupetnie nie jest w stanie dogada¢
sie co do fundamentalnych spraw politycznych:

mowali niejednokrotnie decyzje, kiére
niewiele miaty wspélnego z lewicowq
wrazliwoscig?

PM: Z wymienionych postaci infensywniej wspot-
pracujemy jedynie z Wiodzimierzem Czarza-
stym, bo pozostata dwdika jest juz w Brukse-
li. Prawdq jest jednak, ze gdybysmy nie chcieli
poj$¢ z nimi do wybordw, to raczej bysmy nie
prowadzili z nimi w ogdéle rozméw i ostatecz-
nie nie podjelibysmy takiej decyzji, jaka zosta-

My naprawde wierzymy w to, ze polityka powinna
by¢ oparta na wartosciach i dlatego naszym zdaniem
na lewo od PiS-u powinny funkcjonowaé dwa
bloki polityczne: pierwszy - centrowo-liberalny czy
konserwatywno-liberalny i drugi - lewicowy

od $wieckiego panstwa, poprzez prawa kobiet
i 0séb LGBT, az po sprawe podatkéw. Oni sami
nie wiedzqg, czy sq za czy przeciwko ,500+".
Oni sami nie wiedzq, czy bedqg obniza¢ czy
podwyzszaé podatki.

Naprawde nie macie nic przeciwko
temu, zeby péjs¢ do wyboréw wspédlnie
z Wtodzimierzem Czarzastym i jego
formacjq, ktérej uosobieniem sq tacy lu-
dzie, jak Leszek Miller czy Wiodzimierz
Cimoszewicz, czyli politycy, ktérzy
swojq kariere zaczynali w PRL i czesto
w PZPR, a kiedy rzqdzili Polskqg podej-

fa przeciez podjeta. Wierzymy, ze nasza ofer-
ta moze rzeczywiscie przyciqgnaé wyborcow
lewicowych, a na naszych listach znajdujq sie
osoby, kiore majg lewicowe poglady i wybor-
cy mogg by¢ pewni, o co nasi postowie bedg
walczy¢ w sejmie. Niekoniecznie bytoby to takie
oczywiste w przypadku powotania wielkiej ko-
alicji ludzi roznorakich pogladow.

A elektorat lewicowy istnieje w ogdle
w Polsce? Po ostatnich wyborach euro-
pejskich mam wrazenie, ze ten elekio-
rat gdzie$ przepadt. Wynik Wiosny Bie-
dronia jest przeciez ponizej oczekiwan,

SLD raczej niewiele wniosto do Koalicji
Europejskiej. Moze tego elektoratu juz
nie ma, a lewicowy elektorat socjalny
zostat wziety przez PiS?

MZ: Oczywiscie, ze istnieje elektorat lewicowy
i widzimy wielkie szanse dla wspdlnego lewico-
wego bloku. Kiedy w badaniach sondazowych
pojawiajqg sie $rodowiska lewicowe, to regular-
nie gromadzg wspdlnie ok. 12-14 proc. poparcio
spotecznego. Obecnie mamy stabilne 11 proc.
w sondazach. Ci wyborcy czesto nie cheq glo-
sowaé na rozdrobnione partie, ale chetnie zo-
glosujg na wspdlny blok organizacji i srodowisk
lewicowych. Oczywistym jest, ze ludzie chcg,
aby ich glos sie liczyt i nie staf sie glosem zmar-
nowanym. Sam fakt porozumienia na lewicy jest
na pewno ogromnym osiggnieciem w syfuacji
tak duzej polaryzacii politycznej w Polsce, z jakg
mamy do czynienia w ostatnich latach. Nie za-
pominajmy, ze zaréwno PiS, jak i PO, grajg no
to, aby po swojej stronie sceny politycznej by¢
iedynym rozgrywajgcym.

Wida¢ to zresztq bylo przez caty okres prowa-
dzenia przez Schetyne rzekomych negocjaciji
z mniejszymi partiami, kiedy to nieustannie
przektadano terminy spotkan, chcge tak na-
prawde obnizy¢ warto$é negocjacyjng kaz-
dego z tych $rodowisk. Doprowadzi¢ do tego,
ze bedzie juz za pézno, aby kazde z nich wy-
startowafo samodzielnie. Po co to robite Aby
przedstawicielom mniejszych $rodowisk jak
najmniej da¢, zeby uspokoi¢ swoje zbunto-
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wane i wkurzone érodowisko. Oni zdajg sobie
sprawe, ze Schetyna oddat za duzo w wybo-
rach europejskich.

Tak, polaryzacja rzeczywiscie stuzy du-
zym sitom politycznym. Wida¢ to nie tyl-
ko w Polsce, ale takze w innych krajach
europejskich.

MZ: Najgorsze jest to, ze spolaryzowana w Pol-
sce jest nie tylko scena polityczna, ale silnie spola-
ryzowane sq rowniez nasze media. Z jednej stro-
ny — ,PiS-owska” telewizja publiczna, a z drugiej
strony TVN, kiory jest bardzo przychylny ,PO".
Gdzie$ tam pomiedzy nimi jest Polsat. A niestety
nie ma w Polsce lewicowych mediow.

Chyba az tak Zle to nie jest. Pewne tre-
$ci lewicowe bqgdz publikacje lewicujg-
cych publicystéw jednak znalezé mozna
czasami czy to w ,Dzienniku. Gazecie
Prawnej”, czy to ,Gazecie Wyborczej”
lub nawet w ,Polityce”.

PM: Tak, troche tego mozna czasami znalezé.

Ale przeciez to nie kto inny, jak wtasnie
Robert Biedron, zapowiadat, ze rozwali
ten mur duopolu w Polsce, ze nie wcho-
dzi w gre zadna rozmowa z Platformgq
o wspélnym starcie, a tymczasem pro-
wadzit takie rozmowy przed powota-
niem wspélnego bloku lewicy.

PM: Tak naprawde to wszystkie te rozmowy
dotyczyly przede wszystkim miejsca na listach.
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Wiadomo, ze im wigcej koalicjantow, tym mniej
miejsc na listach dla kazdego z nich. Kazdy zatem
staraf sie ugrad jak najwiecej i kazdy w pierwszej
kolejnosci chcial zobaczy¢, ile jest w stanie od-
da¢ ten najwiekszy koalicjant. Tylko tyle i az tyle.

Ale pobawmy sie teraz troche w poli-
tyczne wrézenie z fuséw. Przyjmijmy
taki optymistyczny wariant, ze w po-
wyborczej rzeczywistoici Lewicy uda-
to sie zdoby¢ kilkadziesigt mandatéw,
miedzy 20 a 40, i ze wy - Lewica Ro-
zem - macie réwniez swoich postéw
w sejmie. PiS wygra wybory i pewnie
bedzie miat samodzielng wiekszosé.
Obok bedzie Platforma, ktéra - jak po-
wiedziatyicie - w ogéle nie ma poglg-
déw i zadnych wartosci. To teraz po-
wiedzcie catkiem serio i szczerze, jak
i z kim chcecie realizowaé te wartosci,
o ktérych tak duzo méwicie i te lewi-
cowe postulaty, od ktérych nie chcecie
odstgpi¢ ani na krok? A kazda ustawa
wymaga wiekszosci. Z kim chcecie wao-
sze ustawy gtosowaé?

MZ:Ja mysle, ze zardwno z jednymi, jak i drugimi.

No to konkretnie: co zrobicie z PiS-em
a co zrobicie z Platformg?

MZ: Przygotujemy ustawe likwidujgcqg w Polsce
,$mieciowki”, bo to jest bardzo powazny pro-
blem dla mfodych ludzi na rynku pracy.

| zrobicie to z Grzegorzem Schetynq?
MZ: Jednych i drugich bedziemy przekonywac.
To bedzie ich wybdr, czy glosowaé za prospo-
tecznymi projektami ustaw. Ja nie bede robi¢
z Grzesia socjalisty. PO zapowiedziata juz ob-
nizenie PIT-u i CIT-u, a na pytanie o Panstwowg
Inspekcje Pracy méwig: ,Mniej kontroli”. Polska
jest jednym z najmniej kontrolujgcych przedsie-
biorcéw krajem w catej Europie. U nas, zeby
przedsiebiorca byt skontrolowany, to musi istnie¢
kilkadziesigt lat. Kontrole gtéwnie przeprowadza
sie jak sg nieprawidfowosci i kio$ je zgfosi.

To mam jednak wrazenie, ze ,$mie-
ciéwek” z nimi nie zlikwidujecie. Kilka
tygodni temu Grzegorz Schetyna po-
wiedziat, ze podniesienie wieku eme-
rytalnego byto btedem Plaiformy Oby-
watelskiej, za co zostat skrytykowany
przez swojego kolege partyjnego Jacka
Rostowskiego, bytego ministra finanséw.
PM: Niektérzy powiedzg wszystko, zeby wygraé
wybory. Wracajge za$ do ewentualnych poro-
zumien w sejmie w sprawie konkretnych ustaw, to
tak naprawde nie ma najmniejszego znaczenig,
z kim sie w ich sprawie dogadamy. Chodzi o to,
zeby przeprowadza¢ dobre i prospoteczne roz-
wigzania. Nie bedzie mi przeszkadza¢, jedli za
naszqg dobrg ustawq zagtosujg postowie PiS-u,
jesli dzieki temu ludziom bedzie sie zyto lepie;.

MZ: Bedziemy tak samo przekonywa¢ Grze-
gorza Schetyne, jok i Jarostawa Kaczynskiego,

=
%]
| ©
[OX,
%)
=
D)
<=
o
|~
8
=
=
O
|~
[@2]
He)
5
| 2
O
e
>
o]
9
o
|
o

zeby glosowali za naszymi projektami ustaw.
Jestem pewna natomiast, ze np. za ustawq wpro-
wadzajgcg europejskie standardy przerywania
cigzy nie zagtosuje Prawo i Sprawiedliwos¢, ale
juz cze$¢ postéw Platformy Obywatelskiej i Bar-
bara Nowacka mogg. Zobaczymy jaki bedzie
sktad Sejmu. Ale uwazam, ze rolg posfanki jest
nie tylko wprowadzanie prawa, ale tez budo-
wanie poparcia spotecznego dla danych po-
stulatow. Ludzie zmieniajg swoje poglady, ale to
jest ciezka praca i rola merytorycznej, rzeczowej
debaty publicznej. Dlatego uwazamy, ze stra-
tegia chowania pewnych tematéw i postulatow
jest de facto dezerterowaniem z roli polityka. Bo
jak chcesz co$ zmieni¢, to przekonuj ludzi do tej
zmiany. Jedli za$ naprawde nie masz zadnych
pogladéw, to odejdz z polityki.
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Nie macie wrazenia, ze $rodowiska le-
wicowe - i mam na mysli te ideowe $ro-
dowiska lewicowe, a nie tych, ktérzy te
swojq lewicowo$¢ jedynie oficjalnie de-
klarujg - troche za bardzo si¢ okopaty
w tych swoich organizacjach i ze z tego
powodu brakuje dialogu miedzy lewicg
a liberatami? Moze taki dialog pozwa-
latby sformutowaé jakq$ wspélnote war-
toéci i intereséw, o ktére wspélnie mogli-
by$my walczyé?

PM: Tak, zgadzam sie z tobg, ze taki dialog jest
konieczny. Ale dlatego my wiasnie tak mocno
w tej rozmowie podkreslamy, ze rolg politykow
i polityczek jest nie tylko procedowanie ustaw,
ale takze edukowanie spofeczenstwa, opowio-
danie o postulatach, ktére sie chce wprowadzi¢,
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ffumaczenie ludziom motywow swoich dzio-
fan. Zdajemy sobie sprawe, ze wprowadzanie
jakich$ nowych tematéw do debaty publicznej
jest bardzo frudne, jeszcze trudniejsze jest prze-
konywanie do swoich pomystéw. Jednakze sama
dyskusja i rozmowa ma swojq warto$¢, a spo-
teczenstwo — jak juz Marcelina wspominata -
nie jest tworem niezmiennym, ludzie zwyczajnie
zmieniajg swoje poglady. Takg zmiane mozna
dostrzec chociazby w sprawie postulowanego
przez nas skrécenia czasu pracy do 35 godz.
w tygodniu.

To jednak chyba dosé niszowy w Polsce
temat?

PM: Moze, ale okazuie sie, ze kolejne partie po-
lityczne podejmuiq ten temat i wpisujg do swoich
postulatéw programowych. Takze ludzie pra-
cujgey w réznych branzach coraz czesciej do-
strzegaijq potrzebe takiej zmiany. Mozna wiec
powiedzie¢, ze powoli ten temat przebija sie do
$wiadomodci spofecznej i staje sie realnym po-
stulatem programowym. Ja tez widze role lewi-
cy jako fej czesci sceny politycznej, kidra moéwi
czasem o rozwigzaniach radykalnych czy wrecz
szalonych, ale dzigki temu fematy te zostajg
w ogdle wprowadzone do dyskusji. Mowimy np.
o bezwarunkowym dochodzie podstawowym.

Tutaj sie chyba z liberatami nie doga-
dacie.
PM: Pewnie rzeczywiscie niekidrzy zlapiq sie

za glowe, jak o tym usltyszg. Ale przed chwi-
lg mowilismy o uzgadnianiu swoich wartosci
i o dialogu, zatem dlaczego i o tym nie mozemy
porozmawiace

MZ: Ten postulat sprowadza nas tak naprawde
do tematu wolnoséci od przymusu ekonomiczne-

go.

No to spéjrzmy na innq - dla niektérych
kontrowersyjng - kwestie. Pare lat temu
srodowiska skupione wokét ,Liberté!”
uruchomity akcje ,Swiecka szkota”.
Catkiem niedawno Leszek Jazdzewski
przemawiajqc przed Donaldem Tuskiem
do$é mocno powiedziat pare stéw o re-
lacjach panstwo - Kosciét. Jako$ nie rzu-
cita mi sie w oczy aktywnosé srodowisk
lewicowych, ktére by oficjalnie poparty
te liberalne postulaty.

MZ: Ale my jestesmy za.

PM: My od poczgtku istienia naszej formacii
wspieramy takie postulaty.

Nie styszatem jednak po waszej stronie
obroicéw Jazdzewskiego, kiéry dosta-
wat - kolokwialnie méwigc - manto me-
dialne, a razem z nim cate nasze srodo-
wisko.

MZ: Manto dostawat chyba za te $winie, o kié-
rych wspomnial. Gdyby o nich nie bylo w tym

przeméwieniu, to na pewno dostatby duzo
wieksze wsparcie. Troche sie chyba reforycz-
nie zagalopowat. Jednak co do stusznosci jego
whnioskow raczej nie ma nad czym polemizowad.
Pofrzebujemy rozdziatu panstwa od Kosciofa.
Potrzebujemy tego, aby prokuratura wkroczyta
do kurii - jednej czy drugiej - i wyjeta wszystkie
dokumenty dotyczgce pedofilii w Kosciele. Po-
frzebujemy przede wszystkim stanowczego pan-
stwa, ktére nie bedzie sie bafo Kosciota.

Brzmi to co najmniej jak manifest
antyklerykalny.

PM: Nie chodzi o zaden antyklerykalizm! Po pro-
stu w kazdym normalnym parnstwie zadziafoby
sie tak, jak to dopiero co zostalo powiedziane.
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to, ze ksigdz wykorzystujgcy seksualnie dzieci
zostaje przeniesiony do kolejnej parafii, w kiére;
robi dokfadnie to samol Pézniej trafia do kolej-
nej parafii i do kolejnej. Pomijam fakt, jok bardzo
jest to niesprawiedliwe, bo to chyba widzi kazdy
Polak, kiéry o tych sprawach sie dowiedziat. Ta
niesprawiedliwo$¢ i przyzwolenie na krzywde to
tylko jedna z przyczyn, dla kiérych opowiadamy
sie za rozdziatem Kosciota od panstwa.

A co z renegocjacjq konkordatu?

PM: Ale cata ta dyskusja zaczyna sie najzwy-
czajniej od kwestii estetycznych, od tego, co
mozna zaobserwowad na poziomie funkcjono-
wania samorzqdéw lokalnych, a mianowicie, jak
ukfadaig sie wiadze lokalne z duchownymi.

Niesprawiedliwos¢ i przyzwolenie na krzywde to tylko
jedna z przyczyn, dla ktérych opowiadamy sie za
rozdziatem Kosciota od panstwa

To, co Sekielski pokazat w swoim filmie, obnaza
niestety rowniez faki, ze panstwo w tym temacie
niewiele robi sysfemowo i pozwala kosciotowi
chroni¢ przestepcéw. Mamy juz reportaze i filmy
dokumentalne, mamy wiedze, do kiérej sie doko-
pali kolejni dziennikarze $ledczy. Niestety strasz-
nie frustrujgce jest zaréwno dla ofiar, jak i dla ze-
wnetrznych obserwatoréw, to, jak niewiele dla
tych ludzi zrobito panstwo. Demoralizujgce jest

MZ: Moj ulubiony przyktad tego zjawiska to
$wiecenie przez jakiego$ proboszcza wlazéw
do kanalizacji.

PM: To przykiad z gminy Czarnozyly w powiecie
wielunskim.

Ale czy tutaj nie wchodzimy juz
w sfere wolnoéci $wiatopoglgdowych
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i istoty spoteczenstwa obywatelskiego?
Przeciez koscioty i zwigzki wyznaniowe
majq prawo do uczestniczenia w Zyciu
publicznym.

PM: Ja nie odmawiam ksiedzu prawa do uczest-
nictwa w jakiej$ uroczystosci panstwowej czy
patriotyczne;.

MZ: Ale juz niekoniecznie kazda uroczystosé
panstwowa czy patriotyczna powinna sie roz-
poczyna¢ mszq. Kosciét oczywiscie moze zor-
ganizowaé msze w okreslonej intencji, w kiorej
bedzie mogh wzigé udziat kazdy, kio tylko be-
dzie tego chciat.

A co z podatkiem koscielnym?

MZ: Opodatkowanie kosciota, opodatkowanie
tacy, uvjawnienie dochoddéw kosciotéw i zwigz-
kéw  wyznaniowych... Wyobrazmy sobie, ze
mamy do czynienia nie z kosciotem, ale z jokgs
fundacjq. Nie wiemy, skqd czerpie ona swo-
je przychody, nie wiemy, na co wydaje swoje
pieniqdze, a przy okazji ma potezny wplyw na
politykdw i posrednio na funkcjonowanie nasze-
go panstwa, takze na nasze prawo. Szczerze
powiedziawszy, fo nie wyobrazam sobie, zeby
kiokolwiek zgodzit sie na funkcjonowanie takiej
fundaciji.

Moze jednak dla wigkszosci Polakéw,
ktérzy uwazajq sie za katolikéw, nie ma
w tym problemu? Moze oni to akceptu-
?

PM: rzecz w tym, ze tutaj nie chodzi o sam
wplyw, kiéry przeciez moze wynika¢ z historii,
fradyciji i osiggnie¢ danej instytucii.

Doktadnie! Wiec moze od razu
podziekujecie, ze to Kosciét katolicki
razem z Watesq obalili komunizm?

PM: Chodzi po prostu o to, ze finanse kosciota sq
niejasne i nieprzejrzyste. Powtarzam, nie jest dla
mnie zadnym problemem udzial duchownych
w obchodach $wigt panstwowych, kidre prze-
ciez celebrowane sq we wszystkich miastach
w Polsce. Natomiast jest juz dla mnie problemem
to, ze na fakich obchodach po przeméwieniu
prezydenta czy burmistrza do gtosu dopuszcza
sie ksiedza, kibry odmawia publicznie modlitwe.
Przeciez przed takq uroczystosciq moze odby¢
sie w kosciele msza, na kiorg péjdg sobie zain-
teresowani. Problemem jest jednak réwniez wy-
mieszanie sie sfery politycznej ze sferg koscielng
tam, gdzie mamy do czynienia z dziatalnoscig
czysto panstwowa.

MZ: Doda¢ trzeba do tego likwidacje funduszu
ko$cielnego i likwidacja finansowania z budzetu
panstwa lekcji religii. Jedli kosciét chce prowa-
dzi¢ religie, to niech za nig ptaci.

Ale przeciez moze to ludzie chcq religii
w szkole?

MZ:Jedliludzie cheg, to sie na te lekcje zrzucq. Pro-
ste. Oczywiscie szkota powinna dawa¢ mozliwose
przeprowadzania sfowarzyszeniom, fundacjom

i kosciotom lekcji w szkole, ale organizator czy tez
pomysfodawca powinien zawsze za takie zaje-
cia zaptacié. Dlaczego wszyscy podatnicy majg
za fo placié? Skoro kosciét chece wynajgé szkote
na jakies zajecia, fo niech zapfaci za korzystanie
z sal lekeyinych, niech zaptaci pensje katechetom,
a wowczas nie ma zadnego problemu.

PM: Te wszystkie pomysty, o ktérych mowimy
w ramach rozdzielenia panstwa od koéciofa,
w zaden sposéb nie naruszajg wolnoéci osobi-
stych ani prawa tych instytucji do prowadzenia
dziatalnosci publicznej. Ponadio uporzgdkowa-
nie tych spraw bedzie w interesie samego ko-
$ciofa, podobnie jak wyprowadzenie religii do
salek katechetycznych réwniez moze sie okazac¢
dla kosciofa korzystne, bo bedzie to szansa na
budowanie wspdlnoty wokét parafii. Nie zapo-
minajmy jednak o tym, ze aktualnie Kosciot kato-
licki ma w relacjach z panstwem pozycie uprzy-
wilejowanq i to nalezy uporzgdkowaé.

MZ: Inna koscioly i zwigzki wyznaniowe nie
mogq cieszy¢ sie takimi przywilejami.

Jeszcze jedna sprawa. Jestescie zwolen-
niczkami seksualizacji dzieci?

MZ: Zaczne od krotkiej historii. Mozna znalezé
w sieci taki filmik, kiéry prezentuje edukacie sek-
sualng w przedszkolu.

Przerazajgca sprawal Z tego co
styszatem, to uczq tam dzieci masturbaciil
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MZ: Bzdura. Otéz edukacja seksualna w przed-
szkolu polega na tym, Ze jest taka karteczka
przed wejéciem do przedszkola, a na tej kart-
ce sg narysowane rézne formy powitania sie
dziecka z dorostym. Co wazne, to dziecko ma
wybra¢ sposéb, w jaki chce sie wita¢ z doro-
stym: czy chce poda¢ reke, czy chce sie przy-
tuli¢, czy chce przybi¢ pigtke, czy nie chce sie
w ogéle witaé, bo nie ma takiej ochoty itp. | to
uczy dzieci, ze majg prawo stawiaé granice, ze
majg prawo méwié ,nie”. | biorgec pod uwage to,
ze wszyscy chcemy chroni¢ nasze dzieci przed
pedofilami - to wiaénie sposdb na to, zeby od
najmtodszych lat uczy¢, ze nikt nie ma prawa
mnie dotyka¢, jezeli sobie tego nie zycze. Nie
mam wiec watpliwosci, ze taka edukacja seksu-
alna powinna sie rozpoczynad jak najwczesnie;.
Tego powinniémy uczyé nasze dzieci. Trzeba tez
nauczy¢ dzieci tego, ze jedli dzieje sie cos zte-
go, fo mogqg powiedzie¢ o tym dorostym, ci za$
powinni ich wysfucha¢ i nie oceniaé. Oczywiscie
w pézniejszych latach takg edukacje seksualng
obudowuje sie kolejnymi zagadnieniami, np.
wiedzq na temat wiasnego ciala, wiedzg o tym,
jak sie zabezpiecza¢ przed niechciang cigzq,
przed chorobami wenerycznymi. Te poszczegdl-
ne zagadnienia muszq by¢ oczywiscie dostoso-
wane do poziomu rozwoju psychofizycznego
dziecka.

Wiemy o tym, ze wiek inicjacji seksual-
nej nieustannie si¢ obniza, a nastoletnia
mtodziez wchodzi w swoje pierwsze
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relacje, ktére majg charakter seksual-
ny. Widze zatem, ze przedstawicielki
Lewicy Razem sq za tym, zeby seksual-
izowaé dzieci i zeby robi¢ to od moz-
liwie najwczeéniejszych lat. Domys$lam
sie wiec, ze jestescie rGwniez za wprow-
adzeniem dzenderyzmu do szkét. Mam
racje?

PM: Tak.

MZ: Zdecydowanie.
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w szkofach sq dzieciaki, ktére sq ciekawskie, roz-
mawiajq ze sobg o wielu sprawach.

Owszem, ale moze lepiej zostawié ten
temat rodzicom i domowi rodzinnemu.
Prawica méwi, ze tymi sprawami powin-
na zajmowaé sie rodzina a nie nauczy-
ciele, a tym bardziej nie jacy$ eduka-
torzy seksualni.

PM: Nie mozna tych spraw zostawi¢ w domu,
bo przeciez domy sg bardzo rézne i rodziny

Czemu nie mamy uczy< dzieci i mtodziezy
o homoseksualizmie? Przeciez niektéorzy mogli o tym
nigdy nie ustyszec¢ od swoich rodzicow. Wéwczas
szkota powinna im powiedzie¢, ze jest z nimi wszystko
w porzagdku, ze sg w spoteczenstwie rézne mniejszosci
seksualne i ze kazdemu nalezy sie szacunek

Straszne to, co méwicie. Widmo
dzenderyzmu krqzy po Polsce...

MZ: Tak, jestesmy doktadnie tym potworem
LGBT.

PM: Tak, LGBT to my.

Ale sqdzicie, ze naprawde jest potrze-
ba instytucjonalizowaé obecno$é tych
tematéw w szkole?

MZ: Ale przeciez ten temat juz tam jest. Przeciez

sq bardzo rézne, dzieci rodzq sie i wychowuijg
w réznych $rodowiskach. Zafozenie, ze w tych
sprawach kazde dziecko dowie sie wszystkiego
w domu, jest bardzo optymistyczne. Z dodwiad-
czenia wiemy, ze nie wszystkiego dowie sie
w domu. Juz z rozméw ze znajomymi mozemy
sie dowiedzied, ze w réznym stopniu wiedze do-
tyczgcq spraw erotycznych i seksualnych czer-
pali ze swojego $rodowiska domowego. Poza
tym nie jest powiedziane, ze ta wiedza powin-
na by¢ przekazywana na jakichs$ zajeciach pod
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nazwq edukacja seksualna. To przeciez moze
by¢ tak jak teraz wychowanie do zycia w rodzi-
nie, a mogq fo by¢ rowniez tematy poruszane na
godzinach wychowawczych.

Czemu nie mamy uczy¢ dzieci i mfodziezy o ho-
moseksualizmie? Przeciez niekidrzy mogli o tym
nigdy nie usltysze¢ od swoich rodzicow. Wow-
czas szkola powinna im powiedzie¢, ze jest
z nimi wszystko w porzqgdku, ze sg w spofeczen-
stwie rézne mniejszosci seksualne i ze kazdemu
nalezy sie szacunek.

Moge sobie od razu wyobrazi¢, ze
zaraz pojawiq sie nauczyciele, ktérzy
pod ostonq klauzuli sumienia nie bedg
chcieli o takich sprawach méwié.

MZ: Niech szkota uczy dzieci przynajmniej sza-
cunku do siebie nawzajem. Przyznam szczerze,
ze ja kompletnie nie potrafie w tym zakresie
zrozumied prawicy. Na tych lekcjach mozna by
omawia¢ kwestie spoteczne, nie tylko sprawy
zwigzane z seksualnodciq, ale takze np. zagad-
nienia dotyczqce niepetnosprawnosci, wyklucze-
nia spofecznego, empatii, ubdstwa, tolerandji itp.
Dzieci i mtodziez czesto powtarzaijq to, co styszg
w domu. Czasami nie majg $wiadomodci, jokg
krzywde wyrzqdzajq innym poprzez swoje sto-
wa, brak im czasem wyobrazni i empatii. | wia-
$nie fego powinna uczy¢ mtodych ludzi szkofa.

Czyli bardziej macie chyba na mysli
co$ w rodzaju przystosowania do zycia

w spoteczenstwie, ktérego czeécig byta-
by witasnie edukacja seksualna $cisle
rozumiana. Tylko teraz powiedzcie, czy
rzeczywiécie taki przedmiot powinien
byé wyktadany w szkole i to przez za-
trudnionych tam nauczycieliz2 Czy moze
poza szkotq albo przynajmniej w wyko-
naniu jakich$ oséb z zewngtrz, z organi-
zacji pozarzgdowych?

MZ: Mysle, ze jak najbardziej robi¢ to dwutoro-
wo, w ramach wspétpracy szkét z organizacjami
i réznymi instytucjami.

Bo zdajecie sobie sprawe, jakie ryzyko
niesie za sobg decyzja o wpuszczaniu
do szkét organizacji zewnetrznych?
Skoro bowiem wpuscimy do szkoty KPH,
to dlaczego mielibySmy nie wpuscié
Ordo luris2 | odwrotnie.

PM: Podejrzewam, ze z punkiu widzenia duze-
go miasta nie bedzie to zadnym problemem, bo
takich NGS-éw chcgeych przeprowadzi¢ to-
kie zajecia bedzie pewnie mnéstwo. Natomiast
z perspektywy matych miejscowoéci moze sie
okaza¢, ze nie ma komu przeprowadzaé takich
zaje¢. Z wiasnego doswiadczenia wiem, ze cza-
sami pojawia sig problem, zeby w 50-tysiecznym
miescie znalez¢ organizacje, kiéra wykonata by
okreslony projekt, na kiéry miasto ma pienigdze.
Natomiast zdecydowanie nie zamykatabym
drzwi szkot organizacjom, kidére majg pomyst i sq
gotowe do zorganizowania akcji edukacyjnej
poruszajgce] wazne kwestie spoteczne. Moim

zdaniem, nie mozna edukacji seksualnej opierac¢
na samych NGO-ach, ale kwestie te powinny
by¢ wkomponowane w dziatalnosé szkoty i reali-
zowane w ramach systemu edukacji publiczne;.

Co ciekawe, ministerstwo edukac;i
narodowej wséréd priorytetéw polity-
ki edukacyjnej panstwa na rok szkolny
2019/2020 wymienito pomoc osobom
wykluczonym, niepetnosprawnym czy
tez edukacje w zakresie niepetno-
sprawnosci.

MZ: Czy to dlatego zakazali nauczania indywi-
dualnego w szkole? Tak ich wspierajq, ze kazg
im sie zamkng¢ w domu. Naprawde mam wra-
zenie, ze polityke wspomagania oséb z niepet-
nosprawnoséciami PiS realizuie z gracjg stonia
w skiadzie porcelany. Ta wladza ma wielkg zdol-
no$¢ w ubieraniu rozwigzan probleméw w tadne
stéwka, ale kiedy spojrzymy na ich realne dzia-
fania, to zobaczymy tam prawdziwy PiS. Moéwig
przykiodowo, ze panstwo ma budowad miesz-
kania, a robig program ,Mieszkanie+", kiéry tak
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naprawde jest promocijq dla deweloperéw. Do
korica tego roku wybudujg niecaty tysigc miesz-
karn z zapowiedzianych 100 tysiecy. Do fego
uwolnili czynsze w tych mieszkaniach wiec nie
bedq juz tanszq alternatywq dla wynajmu z ryn-
ku. PiS w ogdle na poziomie diagnozy zdaije sie
by¢ partig bardzo dobrze wyczuwajgcq nastro-
ie i problemy spoteczne, ale jedli przychodzi do
realizacji ich pomystéw, to one okazujq sie po-
razkq. Zatem albo majg bardzo zlg wole, albo
sq po prostu nieudolni, albo chodzg na smyczy
wielkiego biznesu. Nie wiem, kiéra odpowiedz
iest wlaéciwa, ale sqdze, ze moze nawet wszyst-
kie trzy razem.

Whiosek finalny w duchu bardzo le-
wicowym, wiec w tym miejscu dziekuje
wam za te rozmowe i zycze duzo sit
w kampanii wyborczej. Moze liberatow-
ie i lewica wspélnie bedg mogli zrobié
cos pozytecznego. e

StAWOMIR DRELICH

mysli politycznej (popu

Politolog i etyk; adiunkt na Wydziale Politologii i Studiéw Miedzynarodo-
wych UMK w Toruniu (Katedra Europeistyki); nauczyciel wiedzy o spoteczen-
stwie w | Liceum Ogélnoksztatcgcym im. Jana Kasprowicza w Inowroctawiv;
publicysta ,Liberté!”; specjalizuje si¢ w etyce polityki i etyce mediéw oraz

ﬁzm, liberalizm, libertarianizm), bada polski dyskurs
publiczny; autor ksigzek ,Populistéw ethos zmanipulowany” i ,Wojny trybu-
na ludowego. Przypadek Andrzeja Leppera”.



Magda Melnyk: Mam wrazenie, ze Vir-
ginii Woolf raczej éwiat przeszkadza,
a dom i relacje z ludZmi nie idg w po-
rze z aspiracjami zawodowymi czy ka-
rierq. Za to Paniq postrzegam zupetnie
inaczej - jako osobe, ktéra jest w stanie
znalezé ztoty srodek pomiedzy karierg
i domem.

Fwa Woydytto: Moim zdaniem warto$¢ ksigzki
Virginii Woolf Wtasny pokéj polega na tym, ze
po wielu stuleciach
dy kobiety miaty bardzo precyzyjnie okreslone

~ tysigcleciach nowet - kie-

miejsce w $wiecie, nagle inna kobieta wezwa-
fa je do zafrzymania sie, zweryfikowania swo-
ich potrzeb, swoich ambicji. Mnie osobiscie to
bardzo odpowiada, poniewaz uwazam, ze nie
ma jednego modelu dobrego zycia. Mozna wy-
liczy¢ kryteria, wedtug ktorych kazdy w swoich
warunkach bedzie umial zobaczy¢, jak na ska-
liod 1 do 10 miesci sie jakos¢ wlasnego zycia
obejmujgca zaréwno prace, jok i rozrywke przy-
jemno$¢ i rodzine. Ale tak czy owak wskazniki
nie bedqg jednakowe. Miedzy nami moze by¢
bardzo duza rozbieznosé¢ — kios potozy wigkszy
nacisk na jeden aspekt, a kio$ pofozy wigkszy
nacisk na inny. Wszystkie natomiast, niezaleznie
od proporcji, powinny uwzgledniaé calg game
potrzeb danej osoby. Trzeba sie na to otworzy¢.
Nie mozna daé¢ sobie wméwié, ze nie ma sie
ambicji zawodowych czy potrzeb rodzinnych.
Mozna je dostosowywaé do indywidualnych zy-
ciowych warunkéw, na kidre tez skfada sie tem-
perament, osobowo$¢, doswiadczenie wiasnej
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rodziny i mozliwosci, ale im jest lepiej uwzgled-
niona cata gama tych potrzeb, tym cztowiek pet-
niej zyje. Kiedy Virginia Woolf zwraca uwage na
to, zeby zatrzymad sie i zastanowi¢ nad swoimi
potrzebami, to metafora Wiasnego pokoju do-
ktadnie do tego sie odnosi. Ona daje swoj wia-
sny przyktad i wzywa do tego, zeby poswiecic
uwage sobie. Bardzo madrze, chociaz byto to
w jej czasach rewolucyjne. Co wiecej, nawet
dzisiaj u nas jest to rewolucyjne. A w niekiorych
kregach to nie tylko rewolucyine, ale wrecz ob-
razoburcze. Tak jakby dbanie o swoje potrzeby
wykluczato spefnianie obowigzkéw wobec in-
nych. Wiec my mamy mase roboty do zrobienia.
Kazdy powinien kreowaé swoje zycie zgodnie
z tym, kim jest. Przeciez pytanie, czy lepszym
malarzem jest Chagall, Picasso czy moze le-
onardo Da Vinci, jest bez sensu. Kazdy z nich byt
wielki, a kiéry komu sie podoba, to juz kwestia
indywidualnych preferencii.

We Wiasnym pokoju Viriginia Woolf
zabiera nas na spacer po kampusie
uniwersyteckim. Przestrzer, ktérg nam
przedstawia jest zarezerwowana dla
mezczyzn, wyklucza kobiety, tym sa-
mym tworzqgc wrazenie jakby to byly
dwa obozy czy plemiona, zyjgce obok
siecbie w konfrontacji. Natomiast to, co
ja widze w Pani twérczosci i wypowie-
dziach, co ja sobie bardzo cenig, to taki
model feminizmu, ktéry wcale nie ozno-
cza walki z mezczyznami, tylko wtasnie
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budowanie dobrych relacji, dobrej ko-
munikacji.

Ona napisata manifest. A ja pisze ksigzki, kiore
majq wzbudzi¢ refleksie. Nie ma tutaj sprzecz-
nosci. Pamietam jak kiedy$ na promocji mojej
ksigzki Sekrety kobiet moja rozméwezyni, Kazi-
miera Szczuka, postawita mi takie pytanie: ,Dla-
czego nie wezwiesz kobiet wprost do wyjscia na
ulice, fupniecia nogq | zqdania autonomii, praw
i poszanowania?” Nastgpito poruszenie na sali,
bo byty tam moje czytelniczki, kidre nalezq bar-

i pojdzie walczyé, jest po prostu nierealne. Nie
mowigc o tym, ze najpierw ona sama musi sie
sta¢ inng osobg. Moze odgrywa role moj wiek?
Moze gdybym miata 24 lata, patrzytabym na
to idealistycznie, ale mam juz 80 lat, nie moge
mysle¢ naiwnie i nierealistycznie. Takie myslenie
iest przywilejem miodosci. Moze w tym poko-
leniu, moze w nastepnym, kobiety nauczqg sie
i zmienia¢ swoje zycie bardziej radykalnie. Ale
najpierw muszq do nowych 6l lepiej sie przy-
gofowad psychicznie i spofecznie. Muszq stwo-

Muszg stworzy¢ naprawde silng wspolnote kobiet.
Pojedynczo nie przeprowadzqg rewolucji

dziej do nurtu zachowawczego niz rewolucyjne-
go. Odpowiedziatam: ,Aby wyis¢ na ulice, trze-
ba mie¢ poczucie bezpieczenstwa. Wydaie sie,
ze czlowiek krzywdzony, czy niewolnik, zbuntuje
i wyjdzie na ulice. Nie. Wyjdzie na ulice ten, ko
ma z kim dziecko zostawi¢”. Ja sama jestem ko-
bietq i znam duzo kobiet, kiérym nie mozna za-
proponowac: Ty to wszystko rzu¢, idz i domagaj
sie fego, czego pragniesz”.

Pracuje zawodowo w dziedzinie, kidra jest so-
czewkq skupiajgcg wlasciwie wigkszo$¢ naszych
probleméw i znam z bliska model patologicznej
rodziny alkoholowej. Oczekiwanie, ze kobieta,
ktéra jest krzywdzona latami, kiedy przeczy-
ta lub ustyszy ,wezwanie”, to wszystko zostawi

rzy¢ naprawde silng wspolnote kobiet. Pojedyn-
czo nie przeprowadzqg rewolucji. Jezeli chcemy
zmiany, to musi ona mie¢ charakter systemowy.
Oczywiscie, najlepiej zaczqé, prébujgc zmieni¢
swojego meza czy partnera. | zobaczy¢, jak to
wyidzie. Dopiero wtedy bedzie wida¢, czy to
iest tylko kwestia rzucenia hasta, czy moze prze-
robienia mentalnosci.

Mam takie spostrzezenie, bo tez pani
w jednym z wywiadéw méwita o tym,
ze generalnie wychowuje sie kobiety
w taki sposéb, ze inna kobieta jest dla
niej zagrozeniem. Sama to styszatam.
Ale z drugiej strony, mam wrazenie,
ze my od mtodosci jesteSmy naginane

-
EWA WOYDY+HO-OSIATYNSKA

Doktor psychologii, psychoterapeutka, publicystka i autorka
ksigzek, m.in. Se?«efy kobiet, Podnies glowe, W zgodzie ze
sobq, Buty szczescia, Bo jestes czfowieiiem: zy¢ z depresjq,
ale nie w depresji. Od 30 lat w Fundacji Batorego kieruje
szkoleniem specjalistéw w dziedzinie uzaleznien w Europie
Wschodniej i Azji Centralnej. Aktywnie dziata w Kongresie

Kobiet.

do systemu patriarchalnego wiaénie
przede wszystkim przez inne kobiety,
ktére wczeénie| przeszty droge zniewo-
lenia i wejécia w te struktury patriarchal-
ne. | to oczywiscie jest wyraziscie za-
rysowane w krajach islamskich, gdzie
widaé czarno na biatym jak te procesy
zachodzq. Ale wystarczy tez wyjechaé
na polskg wie$, aby zobaczyé to samo.
Tutaj chciatabym pogodzié te dwie rze-
czy - z jednej strony méwimy o budo-
waniu wspélnoty sidstr, z drugiej strony
w praktyce mamy kobiety, ktére sq fun-

LEKTURY LIBERALA / 107

damentem patriarchatu. Mam wraze-
nie, Zze to one sq strazniczkami tradycji,
w wiekszym stopniu niz mezczyzni.

Nie wiem, czy w duzo wigkszym, ale poniewaz
majg bardzo intymne relacje ze swoimi cérkami
czy siostrami, majq z pewnosciq olbrzymi wptyw,
zwlaszcza na miode kobiety. A sq postrzegane
nie jako wrogowie, tylko jako sojuszniczki. Na-
wet kobieta, kiéra chce przeciwstawié sie trady-
cji, np. dominacji mezczyzny lub przemocy w po-
tologicznej rodzinie, napotyka na wielki opér ze
strony wiasnej matki. Tesciowa moze broni¢ swo-
iego syna, i fo statecznie mozna zrozumied, ale
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wlasna matka, ktéra odmawia wsparcia — czyz

to nie paradoks? Z jednej strony, mozna fo w ta-
kim skrétowym podsumowaniu skomentowad¢ na-
stepujgco: ,Ja sie nacierpiatam, a ty bys chciata
nie cierpiec¢e O nie, moja droga, zobacz jak to
w zyciu jest. Ja sie 40 lat z twoim ojcem mecze,
to teraz ty sie mecz ze swoim mezem. Jakikolwiek
jest, dzwigaj swoj krzyz". Taki $wiatopoglad wy-
nika z tradycji, kiérej nie kazdy potrafi sie prze-
ciwstawié. Z drugiej strony, kobiety z takim trady-
cyjnym podeijsciem do swojej roli w rodzinie czy
spoteczenstwie czesto myslg tak: ,Ja bardzo nie
lubitam tego swojego zycia, probowatam cos ro-
bi¢ i z tego powodu obrywatam, wiec wiem, ze
to sie nie opfaca. Wiec nie chce, aby moja cérka
szta w moje $lady. Ja jq ostrzege, niech ona no-

wet nie probuje”. | tu ma paniinng postawe — nie
Lcierp, tak jak ja”, tylko - ,ja wiem, ze nie dasz
rady”. | to jest bezradno$é wyuczona na pozio-
mie wielopokoleniowym. Byt taki brytyjski biolog,
Rupert Sheldrake, kiory sformutowat teorie pola
morfogenetycznego. Jezeli dwa mioty myszek
jednego genetycznego pionu bedziemy uczy,
ze po prawej stronie klatki za nacisnieciem tapki
bedzie wyskakiwaé jedzenie, a kiedy przyjdzie
frzeci czy czwarty miot fego samego pnia, my
przeniesiemy w inne miejsce podaijnik do karmy,
to myszki, ktore sie dopiero co urodzity, bedg
szukaty jedzenia po prawej stronie klatki. Jak to
mozliwe? Jest pamie¢ podirzymywana w za-
chowaniach nastepnych pokolen. My zyjemy
w $wiecie, ktdry nie my sobie wymyslamy - my

zyjemy w okreslonym polu morfogenetycznym.
Czego$ sie poprzednie pokolenia nauczyly i to
jest weigz trudne do zmiany. Nowego sposoby
zycia frzeba sie dopiero uczy¢.

Jest jeszcze jeden czynnik - przeciez wcale nie
jest tak, ze wszedzie na $wiecie bedzie pani
miafa taki sam mechanizm. Gdzies indziej to
pole morfogenetyczne mogfo sie inaczej roz-
wija¢. Na Islandii ludzie uciekali przed srogim
klimatem, musieli sie chroni¢ przed kataklizmami,
wobec tego wszyscy zalezeli od siebie nawza-
jem. Inny przykiad - kiedys$ prowadzita w Kirgi-
stanie szkolenie dla terapeutéw uzaleznien i pe-
wien pacjent, na zorganizowanej po zajeciach

To jest bardzo ciekawe sposirzezenie,
bo pisatam kiedy$ tekst o Marii Mag-
dalenie i wiele zrédet wskazuje, ze to
ona miata byé kontynuatorkqg dzieta
Chrystusa, nie Piotr. Jednak wraz z roz-
rastaniem sie instytucji koéciota i zhie-
rarchizowaniem jego struktur, zaczeto
wypieraé kobiety ze stanu kaptariskiego
i w konsekwencji sprowadzono je wy-
tqcznie do roli stuzebnej, w ktérej po-
zostajqg do dzis. | ciekawe, ze mimo to
gtéwnymi obroficzyniami Kosciota sq
kobiety.

Tak. Bo albo nie widzg wyjécia - to jest jeden mo-
del, albo drugi model - to jest sita nawyku, przy-

Polak potrzebuje autorytetu,
a wiasciwie kultu jednostki

potancéwcee zwyczajnie poprosit mnie do tanca.
Pani sobie wyobraza, zeby co$ takiego zdarzyto
sie w Polsce? U nas pielegniarki méwig do leko-
rzy ,panie dokforze”, a oni do pielegniarek po
imieniu... A czesto za zebraniach personel ,wyz-
szy" siedzi na lepszych miejscach, a ,nizszy” na
gorszych.

Nawet nasza ,demokracja” jest zhierarchizo-
wana. Wiele krajéow sie juz od tego odeszlo.
My teoretycznie tez wybralismy taki model zy-
cia w spoteczenstwie. Ale jest w Polsce strasznie
duzo sit, kidre sie temu modelowi opierajq.

zwyczajenia, powtarzania ,takg mamy role”. Je-
stesmy strasznie zamknieci i stawiamy opdr - nie
uczymy sie, nie czytamy, nie zmieniamy sie. Sq
dwa rodzaje uczenia sie. Jeden nastepuje przez
wiare — mowie ci, jok jest i od teraz to wiesz.
A drugi przez zwatpienie - ja ci méwie, jak jest,
aty to chcesz sprawdzi¢ i zweryfikowaé. Albo ci
wyidzie, ze mam racje i ziemia jest ptaska, albo
ci wyjdzie, ze ziemia jest okrggta. Po to, zeby
mnie sprawdzi¢, to ty musisz sie otworzy<. Zeby
sie otworzyé, to musisz umie¢ czytaé, podjs¢ do
biblioteki, stowem, musisz chcie¢ sie dowiedzie¢.
Otéz my, Polacy, jestesmy zdecydowanie kulturg
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wiary. Nasza szkofa nie uczy samodzielnego
myslenia, tylko powtarzania cudzych poglgdéw.
Jakiez to pole do popisu dla manipulacji i wpa-
jania antyhumanitarnych przekonan.

Na pewno nie bez znaczenia jest wiara kafo-
licka, kiéra sie umasowita — nie poszia w gigb,
tylko w szerz i wzdtuz. A druga sprawa - Polak
potrzebuje autorytetu, a wiasciwie kultu jednost-
ki. A jest to bardzo ryzykowna rzecz — zwykle
iest to kompletnie abstrakcyiny obraz cztowiekg,
ktéry de facto nie istnieje. Oczywiscie sq piekne
postaci, kibre mogg by¢ wzorami, ale problem
z autorytetem jest taki, ze sie go nie $mie kwe-
stionowad tak, jakby kiokolwiek na $wiecie mogt
faktycznie by¢ nieomylny, stuprocentowo moral-
ny i bez skazy. Za Hitlerem bylo 90%. Niemcéw.
Co to oznacza? Ze to jest grozne. Trzeba ludzi
uczy¢ odwrotnie. Dobry model rodziny to jest
taki, w kiérym kazdy moze zapytad ,dlaczego”.
A tym bardziej w spoteczenstwie, kazdy powi-
nien mie¢ prawo zakwestionowaé decyzje wia-
dzy. Dlatego mimo niedoskonatosci wybralismy
demokracje joko nasz model zycia. Dzieki niej
mozemy weryfikowaé, uzgadnia¢, przekonywad
— ale niestety w Polsce obecnie jest to niemoz-
liwe.

To, co Virginia Woolf méwi o wiasnym pokoju, to
nie tylko prawo do zadbania o swoje potrzeby,
ale $wiadomog¢, ze te potrzeby bedq sie zmie-
nia¢. Jak miatam mate dzieci, to niewiele praco-
walam zawodowo. Teraz pracuje znacznie wig-

cej. Dawniej lubifam tygodniami by¢ z dzie¢mi
na wakacjach, dzisiaj nie znosze. Wiec takze
moje polrzeby sie zmienity, ale zawsze to bylo
zgodnie z mefaforg ,wlasnego pokoju”. Bywa
czas w zyciu, kiedy sie wychowuje dzieci, ale
wiedy tez chodzi o twoj wiasny pokdjiw tym po-
koju jest po prostu bawialnia dla dzieci. Prawdo-
podobnie feministka, taka klasyczna, by sie tam
zle czuta. Stq tylko jest taki wniosek, ze klasyczna
feminiska réwniez musi mied swéj ,wtasny pokdj”
tylko inny niz moj czy twéj. Gdy dzieci wyfrung
z gniozda, wiedy trzeba sie zastanowi¢, co da-
lej.

Wydaje mi sig, ze jest tatwiej, kiedy to
jest przemyslany wybér, jesteémy $wia-
dome siebie i $wiadomie ksztattujemy
swoje zycie i ksztatt tego pokoju...

W zwigzku z naszymi problemami, z ideologi-
zacjq aborcji i planowania rodziny, przypomi-
nam sobie o badaniach przeprowadzonych
w latach 80-tych w USA w kilku stanach, gdzie
zaobserwowano znaczny spadek przestep-
czodci nieletich. Socjolodzy wypatrzyli, ze we
wszystkich tych stanach mniej wiecej 12-15 lat
wczeénie] wprowadzono prawo dopuszczajgce
aborcje. | ofo kilkanascie lat pézniej okazato, ze
niemal cata patologia wérdd nieletnich znikneta.
Pamietam wniosek z tych badan: Wszystkie dzie-
ci powinny by¢ chciane.

Méwi pani, ze wigkszo$é ludzi w Polsce
kieruje sie wiarg i nie kwestionuje roli

w jakiej przyszto im zyé. Czasem ko-
biety jak owieczki idgce bezrefleksyjnie
przez to zycie, rodzq i nie zastanawiajg
sie, czy tak naprawde chcg byé matkg
tego pierwszego czy pigtego dziecka.
Oczywiscie, kwestia aborcji jest funda-
mentalna, bo gwarantuje nam wolno$é
jako kobietom. Jednak chodzi mi o to,
ze czasami jako$ tak bezrefleksyjnie sie
~przechodzi” przez zycie - nigdy nie
myslgc o sobie, czego sie pragnie.
Wiec tu mozemy sie zastanowié razem nad tym,
czy przypadkiem jakas czes$¢ spoteczenstwa ma
mniejszq zachtanno$¢ na zycie. By¢ moze jest
dosy¢ duza grupa ludzi, kiérzy dobrze sie czujg
w koleinie. Od czego to zalezy? Mysle, ze od
tego, jaki jest — w tej rodzinie, w tym $rodowiskuy,
w miasteczku czy wsi — zeitgeist czy atmosfera.
Ostatnio byfam w Befchatowie przy okazji wy-
ktadu. Na przerwie wysztam do parku i wi-
dziatam, jak chfopcy biegajg przez fontanny,
a dziewczynki siedzg z mamami czy babciami
na tawkach. Dochodzity jakies gtosy karcgce ze
strony dorostych, a chtopcy nic sobie z nich nie
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robili, pozdejmowali buty i na bosaka latali. Sze-
$ciu czy siedmiu chfopcéw, zadnej dziewczynki.
A wczorajna lotnisku we Lwowie obserwowatam
pewng mame z matq dziewczynkq. Kiedy trzeba
byto czekad w kolejce na otwarcie bramek, ta
dziewczynka biegata, zagadywata rézne oso-
by. Jej bylo wolno - skad ona to wie2 Pewnie
ma takg mame, babcie, taki dom, ze nikt jej nie
karci, nie méwi, ze dziewczynce nie wypada, ze
sie przewrdci. Tak sobie pomyslatam - ta dziew-
czynka nie da sie wpedzi¢ w jakgkolwiek sztam-
pe. My mamy $rodowisko spoteczne, w kidrym
taka rola u dziewczynki jest rzadka. U nas jest
ociosywanie, gluszenie, karcenie. Dzieci sq bar-
dzo plastyczne i ten wplyw domowy jest bardzo
wazny. Wazne jest to, zeby nie zafraci¢ poczu-
cia odpowiedzialnoéci, ale konieczne jest dba-
nie o wolno$¢ wyboru i swobode w myéleniu. Bo
inaczej tworzy sie model niewolniczy - niczego
niekwestionujgcy, zamkniety, przestarzaly. | to
musimy zmieni¢! @

MAGDA MELNYK

Publicystka, analityczka i reportazystka. Absolwentka Wydziatu Studiéw

Ki Politologicznych Uniwersytetu tédzkiego. Specjalizuje
sie w obszarze panstw hispanojezycznych, transformacji ustrojowych, ruchéw
spotecznych i praw kobiet. Niedawno naktadem wydawnictwa LIBERTE! ukazata
si¢ jej ksigzka o nacjonalizmach w Hiszpanii pt. "Dlaczego Hiszpania trzeszczy?"
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Panstwo-minimum jest miejscem, gdzie wszystkie branze
i ustugi zostaty sprywatyzowane, gdzie niemozliwe jest
natozenie na jednostke prawnych zobowiqzan na rzecz
innych ludzi (podatki) albo zakazanie jej dziatan skiero-
wanych przeciwko sobie same;.

ysojdsun uo yjwg auo] Aq ojoyy

ibertarianizm zaistniat jako nurt radykalny neo-

liberalizmu. Wyksztafcit sie w swojej pefnej

formule w latach szesédziesigtych XX wieku
w oparciu o krytyke empirycznej koncepciji ewolu-
cji wolnorynkowego kapitalizmu Friedricha Augu-
sta von Hayeka, pozostajge na stanowisku istnie-
nia jego modelu idealnego. Radykalizm libertarian
objawia sie w postulacie minimalizowania wszel-
kiego wptywu panistwa na zycie jednostek az do
zupefnej rezygnacji z fej instytucji, co umozliwi¢
miafoby sprywatyzowanie wszystkich przejawdw
formalnych relacji miedzyludzkich, zadar i proce-
sdw, oraz oparcie o nienaruszalne mechanizmy
wolnego rynku cafego zycia spofecznego. W sfe-
rze spofeczno-etycznej libertarianizm postuluje
catkowity permisywizm moralny. Nieco bardziej
umiarkowana wersja libertarianizmu gtéwny na-
cisk kiadzie na problematyke swobéd ekonomicz-
nych, wtasciwg polityke spoteczng i fiskalng oraz
wycofanie sie pafstwa ze sfery prywatnego zycia
obywateli (catkowita wolnoé¢ wyboréw moral-
nych). Granice aktywnosci administracji panstwa
okresla zakres wolnosci negatywnej, za$ jednostki
majq prawo w jej ramach samodzielnie decydo-
wac o zasadach wspétzycia spotecznego, kio-
rym cheq podlega¢. Libertarianizm jest najbardziej
fundamentalng postaciq liberalizmu (posioda
iednak coraz luzniejsze zwigzki z innymi nurtami
liberalizmu, orientujgc sie na wykreowanie swo-
iste] nowej wizji permisywnego konserwatyzmu)
i zajmuje pozycje raczej marginalne w ramach
iego spekirum, najwiecej zwolennikéow posiada
w Stanach Zjednoczonych.
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Gdy liberalizm socjalny zajgt miejsce nurtu domi-
nujgcego w liberalizmie, szczegolnie w Stanach
Ziednoczonych, gdzie staf sie tozsamy z libera-
lizmem jako takim, wspdfczesni temu zjawisku, ra-
dykalni zwolennicy idei panstwa-minimum utwo-
rzyli w konsekwencji termin libertarianizmu, przez
co chcieli jaskrawo odrézni¢ sie od liberalizmy,
coraz bardziej w poftocznym rozumieniu utozsa-
mianym z ideami redystrybucii i socjalnych funkcji
panstwa. U podstaw poglgdéw libertarianskich
legto proste przekonanie, zgodnie z kiérym im
mniejszq role odgrywa panstwo w zyciu obywa-
teli, tym lepiej dla wszystkich. Jego instytucje po-
winny ogranicza¢ sie do zadah zapewnienia fun-
damentalnego bezpieczenstwa ludziom wobec
préb famania prawa i ograniczania ich wolnosci
przez innych. Sam obywatel jest natomiast odpo-
wiedzialny za planowanie catego swojego zycia
oraz zdolny do powséciggania swoich zachowan
zgodnie z zawartymi w jego wiasnych wyobra-
zeniach zasadami odpowiedzialnego wspdtzycia
spofecznego. Zatem jedynymi prawami cztowie-
ka, kiére muszq mu zosta¢ zagwarantowane, sq
prawo do zycia, wolnoéci od przymusu i agresji
oraz wiasnosci prywaine;.

Prawa fe sq jednak rozumiane w sposéb nega-
tywny. Nie pociggajq zadnych zobowigzanh na
rzecz ich dysponenta ze strony innych ludzi czy
panstwa, z wyjgtkiem koniecznosci powstrzyma-
nia sie od zamachéw na ludzkie Zycie, wolnog¢
i wlasnosdé. Wiszystkie inne swobody i uprawnienia
mogq by¢ tylko wynikiem jego wiasnych staran
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i pracy. Od ich efektéw zalezy to, czy dana jed-
nostka te mozliwosci uzyska w swoim zyciu, czy
tez nie. Nieréwnosci pojawiajgce sie na tym tle
sq wyrazem fundamentalnej koncepcji sprawie-
dliwosci porzgdku ekonomicznego, wedtug kiérej
prawo wiasnoéci prywatnej i zasady zawierania
uméw maijq najwyzszq range praw czfowieka.
Nie mogq zatem ulega¢ zadnym modyfikacjom,
regulacjom lub ograniczeniom, kiére wprowadza
sie za pomocq prawa panstwowego w celu do-

ale nawet takze od Hayekowskich neoliberatow,
ktérzy argumentujgc za wolnym rynkiem podkre-
$lajq, iz umozliwia on rywalizacje wolng od su-
biektywnej ludzkiej oceny, ale takze wspdtprace
iednostek wyznajgeych zupetnie rézne wartoci,
a wiec wskazuje na jego uzyteczno$é spotecznq.

Libertarianizm posiada wspolny z pozostatymi nur-
tami wspdtczesnego liberalizmu cel, jakim jest sfor-
mutowanie uniwersalnych zasad sprawiedliwosci,

Granice aktywnosci administracji panstwa
okresla zakres wolnosci negatywnej, zas jednostki
majg prawo w jej ramach samodzielnie decydowac¢

o zasadach wspétzycia spotecznego,
ktorym chcg podlegac¢

pasowania stfosunkéw ekonomicznych do okre-
$lonych, zmieniajgcych sie warunkéw spotecz-
nych, oczekiwan i wyobrazen dobrobytu. Taka
dziatalno$é panstwa, kiérg w pewnym zakresie
postuluje socjalliberalizm, jest niedopuszczalna.
leseferystyczny model wolnego rynku jest ucie-
le$nieniem moralnych, ponadczasowych zasad
sprawiedliwosci i nie moze byé¢ naruszany nieza-
leznie od przejéciowych okolicznosci. Jego insty-
tucje nie podlegajg weryfikacji wedfug kryterium
uzytecznosci z punkiu widzenia ludzkich potrzeb,
w ogoéle nie podlegajq dyskusji i weryfikacji. Od-
roznia to libertarian nie tylko od socjallberatéw,

dzigki kiorym mozliwe bytoby zycie wszystkich lu-
dzi w wolnosci, mimo tego iz wystepujg pomiedzy
nimi gfebokie réznice co do elementarnych war-
toéci. W przypadku libertarianizmu chodzi jednak
wylgcznie o formalne zagwarantowanie wolnosci
jednostkom. Nurt ten nie podejmuije problemu kon-
flikiu wolnosci z réwnoécig, poniewaz absolutyzu-
ie pierwszq, za$ drugiej nie uznaje nawet za po-
zqdang. Réwnosé wobec prawa oznacza w tym
przypadku jedynie réwng wolnoé¢ od przymusu
i agresji. Wykluczony jest za$ réwny dostep do
$rodkow, ktére umozliwiajq realne, madre i efek-
tywne korzystanie ze swobdd jednostkowych. Nie

chodzi tu o zrébwnywanie materialne, ani nawet
o réwnoéé szans rozumiang jako dostep do edu-
kacji, kultury, opieki zdrowotnej. Libertarianizm,
poza sferg czysto formalng, odrzuca réwnosé
wolnoéci, czyli koncepcije identycznego zakre-
su wolnoéci dla kazdego, w zamian za$ oferuje
opartq o rynkowe zasady konkurencie pomiedzy
iednostkami, nie tylko o érodki materialne, ale tak-
ze o mozliwo$¢ powiekszania zakresu wolnosci.
Powstajgce w ten sposdb, niczym nieograniczone
nierownosci spoteczne, generujg powazne wafpli-
wosci innych nurtéw liberalnych co do stabilnosci
tak projektowanego ustroju.

Rynek jest wedtug libertarian jedyng metodq ra-
cionalnej i obiektywnej oceny ludzkich staran. Al-
ternatywne metody ustalane przez panstwo lub
dogmatyke religijng sq odpowiednio przymusem
i oszustwem. Sformutowane catkowicie arbitralnie
przez czlowieka, stanowig prébe zafatszowania
rzeczywistosci, a przez ludzi irracjonalnych sq wy-
korzystywane celem uzyskania débr, na ktére nie
zastuzyli oni wedtug rynkowych kryteriéw. Dzieje
sie to kosztem racjonalnych, przedsiebiorczych
jednostek, kidre zyjq i dziatajg wedlug prawidet
rynku i dzieki temu sg samowystarczalne, ale ule-
gajq przymusowi panstwowemu, a niekiedy takze
iluzjom agresywnej religii.

Odpowiedzig na problem réznych oczekiwar obu
tych grup ludzi jest koncepcja pluralizmu utopii au-
forstwa jednego z najwybitniejszych przedstawi-
cieli libertarianizmu, Roberta Nozicka. Wycofane
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panstwo minimalne, jak zadne inne, otwiera moz-
liwo$¢ swobodnego organizowania sie grup ludzi
w réznego rodzaju wspolnoty, kiérych cztonkowie
mogliby samodzielnie ustala¢ zasady wspétzycia
spotecznego, obowiqzujgce jednak nie w catym
panstwie, a tylko w granicach ich wtasnej utopii.
Zwolennicy opiekunczych funkcji panstwa uzysku-
ia zatem mozliwo$é powotania w ramach parstwa
minimalnego egalitarystycznej spofecznosci, kio-
rej instytucje bedq realizowa¢ funkcje socjalne,
takie jok w tfradycyjnym modelu podejmuje cate
panstwo, ale finansowane bedq tylko przez za-
interesowanych takim modelem czfonkow utopii.
Przewaga propozycji Nozicka polega na tym, iz
nie narzucaliby oni swoich koncepciji tym ludziom,
kiérzy preferuiq zycie na warunkach zasad wol-
norynkowych. Oni takze mogliby tworzy¢ swoje
utopie, podobnie jak wszystkie inne grupy ludzi,
ktérzy odczuwaliby z jakiegokolwiek powodu
swojq odmienno$¢ i pragneli zy¢ razem z tymi,
ktérzy podzielajq ich poglady, wartoéci, potrzeby,
aspiracje czy tez styl zycia. Uczestnictwo w uto-
pii jest oczywiécie catkowicie dobrowolne (przed
przymusem chroni libertarianskie panstwo) i kazdy
w kazdej chwili moze porzuci¢ swojq utopie i wy-
bra¢ inng. Atrakcyjniejsze utopie bedq sie wiec
rozrastaé, inne byé moze ulegng likwidacji. Plu-
ralizm utopii bytby zaprzeczeniem tych koncepcii
utopijnych, kiére zawsze opieraty sie na prébie
narzucenia wszystkim jednego modelu Zycia, co
wiecej w najbardziej radykalny i konsekwentny
sposdb realizowatby idee pokojowego wspofist-
nienia obok siebie ludzi o fundamentalnie réznych
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$wiatopoglgdach, co za cel stawiat sobie takze
socjalliberat John Rawls. Trudno jednak utrzymy-
waé, iz w przypadku koncepciji Nozicka mamy
rzeczywiscie do czynienia z ideq pluralistycznego
spofeczenstwa, a nie raczej z wieloécig odizolo-
wanych od siebie spofeczenstw, kiére zigczone
sq jedynie formalnymi wiezami stabego parnstwa-
-minimum.

Konieczno$¢ powstania panstwa Nozick motywu-
je tym, ze w anarchistycznym stanie natury ludzie
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tencjonalnego jakiejkolwiek jednostki, przeto nie
jest wymuszonym narzuceniem monopolu przy-
musu.

Etyczng stuszno$¢ prawa do wiasnosci prywatne;,
nawet wéwczas gdy dotyczy ona ograniczonych
dobr (wiec wlasnosé jednych ludzi wyklucza wio-
sno$¢ innych w danej kategorii dobr), Nozick uzo-
sadnia mozliwosciami rozwoju ekonomicznego,
kiére zwiekszajq sie, gdy wlasnos¢ jest w rekach
jednostek efektywnie z niej korzystajgcych i wy-

Jedynymi prawami cztowieka, ktéore muszg mu zosta¢
zagwarantowane, sqg prawo do zycia, wolnosci od
przymusu i agresji oraz wtasnosci prywatnej

sq sedziami we wiasnych sprawach i rozstrzygajqg
spory na swojq korzy$é. Prowokuie to akty gwattu
i przemocy powodowane poczuciem braku spro-
wiedliwosci. Pojawienie sie panstwa minimalne-
go, kiérego zarzewiem jest agencja bezpieczen-
stwa, pefnigca wobec jednostek-klientéw funkcje
ochronne, przezwycieza trudnos¢ arbitralnosci sq-
dow dzigki powszechnie obowigzujgcemu, obiek-
tywnemu prawu oraz doprowadza do ukrécenia
zamachdw na zycie, wolnoéé i wlasno$¢ drugiego
czfowieka. Posiada ono w tych dwéch zakresach
monopol na stosowanie rodkéw przymusu i jego
funkcje w zasadzie do tego sie ograniczajq. Pro-
ces jego powstawania jest spontaniczny niczym
procesy rynkowe, nie jest wynikiem dziatania in-

specjalizowanych w podejmowaniu ryzyka w do-
nej dziedzinie. Taki podziat wlasnosci umozliwia
pomyslno$¢ gospodarczq, dzigki kidrej pozostate
jednostki uzyskujg wieksze szanse na zdobycie
wlasnosci innej kategorii, a przyszte pokolenia
lepsze perspektywy. Whasno$¢ ograniczona jest
tylko przez prawo do zycia i do wolnosci, rozu-
mianych negatywnie. W zadnym razie nie moze
by¢ ograniczona subiektywnymi wyobrazeniomi
na femat teorii sprawiedliwoséci, gdyz te niemal
zawsze majq charakfer dystrybutywny. Upraw-
niona jest kazda wlasnosé, kiéra zostata nabyta
w sposéb sprawiedliwy, czy to w wyniku pracy
jednostki, nabycia wiasnoséci od innej jednostki
uprawnione;j lub uzyskana joko zado$c¢uczynienie
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uprzednim krzywdom. Teoria sprawiedliwosci No-
zicka jest wiec teorig czysto legalistyczng, w ktére;
warunki nabycia wiasnosci joko jedyne przesa-
dzajq o jej zasadnosci, abstrahujgc od dywagacii
natury efycznej.

Pahstwo-minimum jest zatem miejscem, gdzie
wszystkie branze i usfugi zostaty sprywatyzowa-
ne, gdzie niemozliwe jest natozenie na jednost-
ke prawnych zobowigzan na rzecz innych ludzi
(podatki] albo zakazanie jej dziatan skierowa-
nych przeciwko sobie samej. Ta ostatnia okolicz-
no$¢ prowadzi zwolennikow mysli libertarianskie;
w réznych kierunkach. Z jednej strony, istnieje ra-
dykalny nurt libertarianizmu, kiéry ze wzgledu na

».Mgta, emocje, paradoksy” -

catkowite absolutyzowanie wolnosci indywidu-
alnej w kazdym wymiarze zycia cztowieka, jest
okreélany mianem anarchokapitalizmu. Postuluje
on, aby kazda jednostka posiadafa nieograniczo-
ne prawo do decydowania o wiasnym losie, takze
o swojej autodestrukcji. Oznacza to, ze panstwo
nie powinno inferweniowad i zwalczad takich zja-
wisk jok samobojstwa, narkomania, alkoholizm,
pornografia, prostytucja, eutanazja, czy aborcja
(chociaz ten ostatni problem jest kontrowersyjny
ze wzgledu na pytanie, czy jednostka w tym przy-
padku decyduje wylgcznie o swoim losie, czy tak-
ze o losie drugiego czfowieka, co juz nie bytoby
zgodne z zatozeniami libertariahskiego prawa do
zycia, wolnosci i wiasnosci).

felietony polityczno-spoteczne
Marka Migalskiego

.Im bardziej wiec partie ze soba wojuja, im bardziej dominujg w debacie
publicznej, im bardziej zawlaszczajg kazdy temat, zeby wymienic¢ ciosy,
tym wigkszg zyskuja popularnosc i sympatie wyborcow. Jesli uda im sie
tak ustawic¢ dyskurs polityczny, ze kazda, nawet najmniejsza kwestia,
bedzie przedmiotem ich zazartego sporu, w ktorym obie formacje zajma
skrajne pozycje, tym lepiej dla nich, bowiem dzigki temu beda w stanie
obsluzy¢ emocjonalnie prawie cale spektrum spoleczne. (...)

Stracg zas te ugrupowania, ktore beda nawolywac do pokoju spolecznego,
ktore beda wskazywacd na jalowosc tego typu sporow oraz wzywac do
zakonczenia bezsensownych klotni i zajecia sig sprawami waznymi dla
elektoratu. Tacy »defetysci« na pewno nie zostang uznani za wartych

obdarzenia glosem wyborczym i beda musieli zadowolic si¢ rolg statystow.

Bo w polityce, gdzie dwoch sig bije, tam obaj korzystaja. | tylko oni”.

Marek Migalski

]
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Anarchokapitaliéci, inaczej niz Nozick, dostrzega-
iq mozliwosé¢ zniesienia panstwa i unikniecia po-
wrotu do niebezpiecznego stanu natury. Moze sie
to ziéci¢ dzieki catkowitemu urynkowieniu i prze-
ieciu funkcji panstwa (policyjnych, saqdowniczych,
penitencjarnych) przez prywatne, konkurujgce ze
sobg korporacje.

Z drugiej strony, odebranie legislacji panstwo-
wej funkcji moralizatorskiej uruchamia tendencie
konserwatywne. Dzieje sie tak pomimo tego, ze
Robert Nozick bardzo silnie podkresla zwigzek
wolnosci ekonomicznej z negatywnie rozumiang
wolnoécig osobistg, wyrazajgcg sie w mozliwosci
swobodnego wyboru osobistego katalogu warto-
$ci i stylu zycia przez kazdego czfowieka. Wielu
odbiorcéw mysli libertarianskiej w pozostawie-
niv ludziom catkowitej wolnosci w tym zakresie

StOWNIK LIBERALA / 119

dostrzega niebezpieczenstwo rozkiadu wiezi
spofecznej, co moze doprowadzi¢ do upadku
panstwa-minimum. W miejsce opuszczone przez
panstwo winny wej$¢ zatem silne organizacije spo-
teczne, religijne i laickie, ktére powinny wywieraé
presje i kontrolowa¢ ludzi w zakresie zycia zgod-
nego z wymogami tradycyinej etyki. Postuszen-
stwo ich zaleceniom bytoby dobrowolne, jednak
miatyby one prawo korzysta¢ ze swojej estymy
i napietnowa¢ konkretne osoby, kiorych styl zy-
cia nie spetniatby rygorystycznych kryteriow. Tg
drogq doszfo do zaskakujgcej syntezy pogladéow
konserwatywnych i libertarianskich. Wielu konser-
watystéw przeszio na pozycie tak zmodyfikowa-
nego libertarianizmu, akceptuige indywidualizm,
ale pozostajqgce przy swoich wyobrazeniach etycz-
no-obyczajowych. @

PIOTR BENIUSZYS

Politolog i socjolog, mieszka w Gdarnsku. Cztonek zespotu redakcyjnego i autor

- licznych publikaciji w Liberté!l. Specjalizuje si¢ w tematyce ewolucji myéli liberalnej
b oraz w historii zachodnioeuropejskich partii liberalnych.



BOGIEM BIZNESU
JEST LICZBA.

JA PROPONUJE
INNA RACHUBE

Z ARTUREM NOWAK-GOCtAWSKIM ROZMAWIA
AGNIESZKA ROSNER

Agnieszka Rosner: ,W zycia wedréwece,
na potowie czasu, / Straciwszy z oczu
szlak niemylnej drogi, / W gtebi ciem-
nego znalaztem sie lasu”. Tak zaczyna
sie pie$h pierwsza ,Boskiej Komedii”
Dantego; bohater spotyka w niej Wergi-
liusza, ktéry prowadzi go przez piekto.
Chciatam zapytaé, kiedy Artur Nowak-
-Goctawski byt na potowie czasu i czy
znalazt sie kiedy$ w ciemnym lesie?
Artur Nowak-Goctawski: Teraz jest taki czas, kie-
dy wydaje mi sie jakbym trafit do mrocznego lasu.
Czasem jezdze do Puszczy Biatowieskiej — znam
miejsce w puszczy, tuz przy samej granicy z Biato-
rusiq, kiére sprawia wrazenie jok gdyby cztowiek
nigdy tam nie stangt. Jest ciemno i duszno — i tak
sie dzi$ czuje, kiedy patrze na to, co dookofa.

Dlaczego?

Mam wrazenie, ze jako ludzie z uptywem czasu
tak naprawde wcale nie stajemy sie lepsi. Kiedys
my$latem, ze dorobek cywilizacji polega na tym,
ze spofeczenstwa stajq sie mqdrzejsze, wycig-
gajq wnioski z minionych zdarzen i do pewnych
rzeczy nie sq juz w stanie wrocié. Ale chocby
Bosnia i, niedawno, Ukraina, aktualna nietole-
rancja, homofobia, zyskujgce na sile nacjonali-
zmy pokazuiq, ze niewiele frzeba, by wyciggng¢
z nas mroczne demony. Nie stajemy sie lepszymi
ludzmi.

Podobnie jest w biznesie — jako przedsiebiorcy
z branzy finansowej od lat bardzo zalezy mi na
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tym, zebysmy w swojej dziatalnosci stawali sie
coraz lepsi. Przy pobieznym spojrzeniv moze
wydawad sie, ze tak faktycznie jest — powstajg
coraz fo nowe przedsiewziecia CSR, akcje cha-
rytatywne, mnéstwo rozmaitych inicjatyw spo-
tecznych. Ale jest w tym jaka$ nieprawda. Nie
chce generalizowa¢, oczywiscie sq tacy kidrzy
stajq sie lepsi lub po prostu sg dobrzy. Mysle jed-
nak, ze mamy duzq umiejetno$¢ budowania iluzji
czy imaginacji na temat naszego zewnetrznego
obrazu, podczas gdy w érodku nie jestesmy wzo-
rem do nasladowania. To jak z etykq, ktéra teraz
tak czesto pojawia sie na sztandarach. Mamy
komisje i kodeksy, i nawet sami mozemy nabra¢
przekonania, ze jestesmy cholemie etycznymi
przedsiebiorcami. Mnie jednak wydaije sie, ze
etyka i moralno$¢ przestaty mie¢ dzi$ jakiekol-
wiek znaczenie. Angazujemy sie spofecznie, by
uspokoi¢ witasne sumienie, ale niekoniecznie sta-
jemy sie lepsi.

Jak w takim razie powinna wyglgdaé
spoteczna odpowiedzialno$é biznesu,
by nie byta tylko mydleniem oczu? Jak
chciatbys jq ksztattowaé?

Jesli mowimy o biznesie w szerokim rozumieniu,
chciatbym rzetelnej refleksji nad tym, jaka jest
iego prawdziwa rola. Bogiem biznesu jest licz-
ba. Gdzie nie spojrze¢, oceng kazdej niemal
dziatalnosci sq wskazniki  liczbowe - wzrost,
zysk, wieksze przychody. W zwigzku z tym zbyt
mafo zastanawiamy sie nad tym czy to, co robi-
my rzeczywiscie stuzy cztowiekowi i $wiatu.
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Co to znaczy stuzyé?

Stuzy¢ w takim znaczeniu, by odpowiadaé na
prawdziwe, a nie sztucznie wykreowane potrze-
by. Konsumpcjonizm w znacznej mierze opiera
sie na tworzeniu nierzeczywistego $wiata. Mo-
zemy wykreowaé chorobe trzesgeych sie brwi
i na te przypadfodé juz za chwile pojawi sie
lek, w efekcie — zarobimy duzo pieniedzy. Po-
dobnych przyklfadow mozna wskaza¢ mnéstwo.
Szczegélnie jest to widoczne w branzy finanso-
wej, gdzie dotkliwos¢ naszych dziatan jest ol-
brzymia. Zawsze to powtarzam - my wptywamy
na ludzkie zycia. W takim sensie, ze mozemy
uczyni¢ cztowieka szczesliwym albo (i to bez

robimy jest dobre czy zte.

Gdyby$ miat sformutowaé kilka pro-
stych zasad - co zrobié zeby dziatajgc
w biznesie, stuzyé?

Chyba nalezatoby zaczq¢ od tego, by sobie
u$wiadomi¢ na czym polega biznes. Jest taki
owad, kiéry nazywa sie nartnik. Nartnik ptywa po
wodzie, delikamie tylko muskajgc jej powierzch-
nie. My w biznesie czesto tak wiasnie przemy-
kamy ,po powierzchni”, nie chcemy zajrze¢ gle-
biej. Nie chcemy tak naprawde spojrze¢, czy
produkt finansowy, ktéry oferujemy, jest w stanie
rzeczywiscie spefi¢ okredlong ludzkg potrzebe.

Mamy duzg umiejetnos¢ budowania iluzji czy imaginacji
na temat naszego zewnetrznego obrazu, podczas
gdy w srodku nie jestesmy wzorem do nasladowania.
To jak z etykq, ktora teraz tak czesto pojawia sie na
sztandarach

zbednego patosu) ztamaé go w pédt. W zwigzku
z tym zaden z produktéw finansowych nie powi-
nien by¢ nadmiarowy. Jesli wymysle jakis produkt
inwestycyiny, ktéry spowoduje, ze zarobie duzo
pieniedzy, ale ty swoje stracisz, to to jedynie ilu-
zja zysku. By do takich sytuacji nie dochodzifo
w biznesie potrzebna jest refleksja w kategoriach
dobra i zta. My uzywamy kompletnie innych na-
rzedzi - technologii, matematyki czy marketingu.
A zbyt mato zastanawiamy sie nad tym, czy to co

Wbrew pozorom fo nie jest weale skomplikowa-
ne zeby oceni¢ czy nasza dziatalnosé stuzy, czy
nie. Wystarczy zastanowi¢ sie czy nasz produkt
spefnia potrzeby zamiast je tworzy¢.

Jedli zastrzegasz: ,nie przyszedtem
pani/pana oszukaé, a jedynie spetnié
pani/pana potrzebe”, czy nie zachodzi
tu przypadkiem jaki$é rodzaj kapitaliza-
cji zaufania? Czy zaufanie nie staje sie

wtedy produkiem dodanym do ustugi,
ktérq sprzedajesz? Innymi stowy, czy
to co proponujesz w swojej dziatalno-
sci jest autentycznym gestem etycznym,
czy tylko sposobem na wiekszqg skutecz-
noscée

Mysle, ze nie robiliby$my tego wszystkiego, gdy-
bysmy byli cyniczni. Cynizm mozna wykorzysta¢
w znacznie lepszy sposdb. W tym przypad-
ku bytoby to akurat niezwykle mafo efektywne.
Mowige wprost, gdybysmy mieli by¢ cyniczni, to
zrobiliby$my to tak, zeby na tym naprawde zo-
rabia¢. Wiec odpowiedz brzmi, ze nie jestesmy
cyniczni i nie chcemy skapitalizowaé etyki czy
uczciwosci. Dzialamy w segmencie zaufania
publicznego. Zaufanie jest bazq tego, co robi-
my. Musimy dziota¢ tak, zeby tego zaufania nie
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zawie$¢é. W momencie, kiedy go naduzyjemy,
przestaniemy mie¢ legitymacje do dziatania,
czyli teoretycznie stracimy mozliwosci funkcjo-
nowania. Zaufanie jest pierwsze. My patrzymy
na fo w fen sposéb: sq pewne zajecia, zawody
i relacje, ktorych fundamentem jest zaufanie. Po-
ziom skomplikowania materii niektérych dziedzin
jest tak duzy, ze jezeli chcemy funkcjonowad
musimy zaufa¢ kompetencjom i infencjom innych
osob. Odwiedzajgc notariusza nie sposéb prze-
ciez zna¢ wszystkich przepiséw czy nivansdw
na tyle by by¢ dla niego réwnym partnerem do
dialogu, frzeba mu zaufa¢. To jest baza. Wihasnie
po to istniejq obwarowania réznymi regulacjami
egzaminami licencjonowaniem, certyfikacjg czy
ubezpieczeniem, zeby to zaufanie bylo pewniej-
sze. | podobnie jest z branzq finansowq. Zaufo-
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nie, etyka jest fundamentem naszego funkcjono-
wania. Jezeli je fracimy, nie mamy prawa istied.
Nie lubie kiedy kios mowi, ze jezeli bedziesz
odpowiedzialny, zaangazowany spofecznie, to
ci sie optaci. Sq pewne wybory, pewne decyzje,
kiére nie powinny by¢ podejmowane nie w ka-
tegoriach opfacalnosci, tylko powinnosci. Nasze
zatroskanie o kondycje $wiata, klimat, przyrode,
Puszcze Biafowieskg, drugiego cztowieka, nie
powinno wynika¢ z pragmatyzmu. Jedynie z po-
winnoéci. Z praw nadrzednych. Oczywiicie,
chciatbym wierzy¢, ze kiedys te przedsiewzie-
cia, kiére bedq stuzy¢ ludziom i $wiatu bedq do-
ceniane. Ale nie fo powinno by¢ motywaciq do
podijecia odpowiedzialnoéci spoteczne;.

Czesfo obserwuje przedsiewziecia biznesowe,
ktére $wietnie rozwijajq sie latami, niespecjalnie

ARTUR NOWAK-
GOCtAWSKI

Prezes ANG Spétdzielni oraz Fundacji
.Bede Kim Zechce”, pomystodawca projek-
tu Nienieodpowiedzialni.pl. Zaangazowa-
ny w wiele projektéw spotecznych w tym
w Koalicje Prezesi-Wolontariusze, Nienieod-
powiedzialni, Konferencje Przedsigbiorstw
Finansowych, Konfederacje Lewiatan oraz
ThinkTank, zwolennik ekonomii wspétpracy
oraz strategii biznesowych opartych o idee
zréwnowazonego rozwoju, zaangazowania
spotecznego i budowy wartosci wspdlnej.

dbajgc o dobro wspdlne i w pewnym momencie
ich wiasciciele dochodzq do wniosku, ze zeby
wskoczy¢ w inny wymiar intereséw, nalezatoby
pokazad sie i zaangazowad w sprawy wspdlne.
Ale obok funkcjonuje biznes, kiéry od samego
poczgtku sie rozwija w sposéb zrownowazony,
zatroskany o cztowieka i $wiat i nie osigga fo-
kich wynikéw jak ten pierwszy. Isinieje tu pewna
niesprawiedliwos$é. Na ktéry wzorzec powinien
powola¢ sie mlody cztowiek, kiéry zaklada fir-
me? Czy na fen, kidry rozwija sie szybko, agre-
sywnie, niespecjalnie zwracajgc uwage na
otoczenie, czy na ten mniejszy, kiéry od same-
go poczagtku jest spotecznie zaangazowany?
Jeszcze bardziej przygnebiajgca wydaie sie sy-
tuacja kiedy ten agresywny i szkodzgcy $wiatu
biznes w pewnym momencie zmienia tor, staje
sie odpowiedzialny spotecznie, bo wymagajqg

tego akcjonariusze. Co sie wéwczas okazuje?
Mato kio bedzie pamietat tak naprawde, jakqg
kio przebyt droge. Nie pytamy ludzi, kiérzy wy-
dajq na co$ pieniqgdze, jak je zarobili. Nie mamy
w kulturze takiej fradycji. Czy to byto ze szkodg
dla innych, czy z fapowki, czy z ciezkiej pracy?
Czesto to obserwuje te specyficzng dyskrecije,
tym bardziej, ze znam wielu ludzi, kiorzy dos¢
paskudnie zarobili pienigdze. Wielu z nich cie-
szy sie powszechnym szacunkiem.
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zrobimy, to niebawem rozbijemy sie o $ciane.

Czasami czytam, ze jaki$ bardzo zamozny
przedsiebiorca, kiéry niekoniecznie elegancko
te zamozno$¢ zdobyt, wspiera fundacje, poma-
ga dzieciom... Nie o to chodzi. Nie w tym rzecz,
co zrobisz z zarobionymi pieniedzmi, tylko jak
je zarobisz. Nie jestem w stanie usprawiedliwi¢
sytuaciji, w ktérej kio$ zarabia 100 milionéw zlo-
tych ze szkodq dla ludzi, a potem 10 miliondw
przeznacza na cele spofeczne. Oczywiscie,

Potrzebny jest bunt - jasne stwierdzenie, ze nie chcemy

takiej branzy finansowej, nie zgadzamy sie, w zwiqgzku

z tym porozmawiajmy o tym, przepracujmy ten temat.

To troche jak z natlogami - jezeli nie przepracujemy, to
nie zacznie sie zmiana

Jest takie powiedzenie ,jeéli chcesz wy-
grywaé w grze, to musisz w nig grac”.
By przedsiewzigcie byto optacalne,
przynosito zyski, po prostu musisz zgo-
dzié sie na reguty gry i ewentualnie po-
tem mozesz si¢ podzielié tym, co udato
ci sie wygrac.

Zupetnie sie z tym nie zgadzam. Czesto spoty-
kam sie z takim tokiem myslenia, ze biznes jest
od zarabiania pieniedzy, nie ponosi odpowie-
dzialnosci za kwestie spoteczne. To nasza odpo-
wiedzialno$¢, ze $wiat sie rozwarstwia, ze klimat
sie jest w katastrofalnym stanie i jesli nic z tym nie

znam te argumentacje, ze wszyscy gramy w e
samg gre wiec ,dlaczego ja miatbym sie bunto-
wace”. Wiasénie o to chodzi, zeby sie buntowac.
Zto rozwija sie wiedy, kiedy dobrzy ludzie nic
nie robig. To przez naszq milczqcg zgode jest
jak jest. By zmieni¢ stafus quo musimy zaczqé od
niezgody.

Projekt Nienieodpowiedzialni jest Twojg
formg niezgody? Nawet ta nazwa z po-
dwéjnym ,nie” jest jakim§ znamieniem
zbuntowania.

Mimo Ze w naszej profesji jest bardzo duzo przy-
zwoitych firm to generalnie ta branza ma spore
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problemy ze stuzbqg cztowiekowi. Nie potrafimy
sobie z tym poradzié¢. Potrzebny jest bunt - jasne
stwierdzenie, ze nie chcemy takiej branzy finan-
sowej, nie zgadzamy sie, w zwiqzku z tym po-
rozmawiajmy o tym, przepracujmy ten temat. To
froche jak z natogami - jezeli nie przepracujemy,
fo nie zacznie sie zmiana. Mamy takg skfonnos¢,
jako ludzie i jako przedsiebiorcy, ze racjonalizu-
iemy sobie pewne rzeczy, w efekcie zamiatamy
problemy pod dywan i udajemy, ze nic sie nie
stafo. To bardzo fatwe. Mamy problemy w biz-
nesie i one sq doé¢ okredlone, fundamental-
nym jest misselling. To dotyczy nie tylko branzy
finansowej, ale w ogdle nieodpowiedzialnej
sprzedazy, czyli sprzedawania ludziom czegos,
czego nie potrzebujq, nie rozumiejq albo ich na
to nie sta¢. To jest $wiat, kidry tfrakiuje nas, konsu-
mentéw, jak worek z pienigdzmi. | przerdzni po-
mystowi przedsiebiorcy, kiérzy czesto tworzqg te
wyimaginowane potrzeby, przychodzq i zabie-
rajqg co$ z tego twojego woreczka. Na samym
koricu zostajesz z pustq sakiewkq, a cafa rzesza
wokét szezesliwie spedza wakacje w Weneci
za twoje pienigdze. To obfed konsumpcjonizmu.
Oczywiscie nie mamy lepszego rozwigzania niz
gospodarka kapitalistyczna, ale tez nie wolno
przyznawad, ze ona dobrze dziata, bo tak nie
jest.

Tematem pierwszej ksiqgzki, ktérq wyda-
ta prowadzona przez Ciebie fundacja
byta odpowiedzialno$é. Druga opowia-
da o zachtannosci, trzecia bedzie o bun-

cie, o gniewie. Czy w zyciu politycznym,
w demokracji, gniew jest réwnie istotny?
Jesli spojrzeé na to, co sie dzieje w Pol-
sce, w Europie, na $wiecie, wcale nie
mamy gwarancji czy demokracja prze-
trwa. Myilisz, ze gniew moze pomdc?
Czy jaki$ rodzaj buntu moze jq jeszcze
ocalié?

Wiszystko wskazuje na to, ze gniew zndw spycha
Furope na skraj rozpadu. Kiedy stucham nowego
premiera Wielkiej Brytanii czy wspominam to co
jeszcze niedawno dziato sie we Francji, widze
tylko destrukcje. Potrzeba nam takiego gniewy,
ktéry prowadzi do pewnej niezgody i buntu, ale
tez wiedzie w strone poszukiwania rozwigzarn.
Nie wyobrazam sobie $wiata bez ujednolicenia,
jednosci. To oczywiscie moje prywatne reflek-
sie, nie jestem politykiem, ale biorgc pod uwa-
ge komplikacje $wiata, jasne wydaje sie, ze nikt
z nas samodzielnie sobie nie poradzi. Zintegro-
wana Europa i, w konsekwencji, zintegrowany
$wiat, czy pewien rodzaj wspolnoty $wiatowe;
to jest chyba jedyny sposdb zeby nas uratowac
przed zagtadq. Dlatego chciatbym zeby z tego
stusznego gniewu, niezgody i buntu powstawaty
dziafania, ktére bedq konstrukiywne.

A czego jeszcze chciatby$ dla siebie,
i dla $wiata?

Dla siebie chciatbym by udafo mi sie wyjs¢ z mro-
ku lasu. Ale by nie odbyto sie to przez zwykiq ra-
cjonalizacje, pogodzenie sie z tym, ze mrok jest
jakby czesciq naszego zycia, tak samo, jak zfo.

Chciatbym zeby udafo mi sie znalezé te edelma-
nowskq stoneczng strone drogi i wyjé¢ na ston-
ce, nie racjonalizujgc pewnych wyboréw. Nie
wiem, czy odpowiedz tkwi w odnalezieniu po-
czucia pewnego sensu czy spokoju, to wszystko
bardzo skomplikowane zagadnienia. Szukam
iednak inspiracji w réznych miejscach, dlatego
lubie by¢ w Tatrach. Tam mam takie chwile, ze
jestem szczedliwy, spokojny — nigdzie nie znaj-
duje takiej ciszy.

Dla $wiata? Powiem jok modelka czy model
w konkursie — chciatbym pokoju na $wiecie, bo
bardzo tego potrzebujemy. A za chwile moze-
my go utraci¢. Naprawde boje sie, ze jeszcze
za mojego zycia zobacze w mediach krwo-
wq rewolucie na ulicach Europy. Nie dlatego,
ze biedni zbuntujg sie przeciwko bogatym, ro-
czej bunt powstanie wéréd $redniozamoznych.
A jesli doda¢ do tego problem migracjie W fe;
chwili w Polsce jestesmy o krok, by jok w latach
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30" w Niemczech, zaczqé znakowad¢ miejsca, lu-
dzi, wyklucza¢ stowa - to sie juz froche zaczyna.
W biznesie chciatbym natomiast rewolucji w my-
Sleniu liderow. Takiej rewolucji, w kidrej czyms
powszechnym bedzie $wiadomo$é tego, ze to
my jesteémy odpowiedzialni za ksztaft $wiata.
Jako biznes mamy wszystko, co jest potrzebne,
by na to wplyngé. Mamy pienigdze, falenty,
narzedzia, mamy mozliwosci dziatania. Napra-
wa fo nie rzad, nie NGOsy — nie umniejszajqc
ich roli, bo na samym koncu chodzi tez prze-
ciez o wspdiprace. To biznes jest bezposrednim
sprawcq wielu probleméw $wiata, zaczynajgc
chociazby od klimatu. My jestesmy sprawcami,
ale tez mamy narzedzia, zeby co$ zmieni¢. Za-
wsze rozdzielam liderstwo od przywoédziwa —
kiedy liderzy zaczynaijqg bra¢ odpowiedzialnoé¢
za co$, co wykracza poza ich naturalny porzg-
dek dziafania, dopiero wiedy méwimy o przy-
wodztwie. Wiec ja chciatbym zobaczyé w biz-
nesie przywodcow. @
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